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El método comparativo en el analisis de las revoluciones

Desde hace tiempo se percibe en la historiografia internacional, un notable avance de la investi-
gacion comparada, que en creciente medidarepercute también sobrela historiadelas revoluciones
de los tiempos modernos. El método histérico comparado es un instrumento importante para
aprehender la relacién entre lo general y lo particular, entre las manifestaciones concretas que
adoptan las leyes histéricas y la “repetitividad” de procesos (congruentes tanto con el sistema
como con el estado histdrico) propios a determinada formacién socio-econémica.

Por lo que toca a las posibilidades y limitaciones del método E. E. Pechuro se referia a
ellas, basindose en la posicion tedrica del investigador, el nivel instrumental historiografico y
el desarrollo general del pensamiento histdrico.? Sin duda la investigacién comparada debe
tomar en cuenta la necesidad de una relacién cuidadosamente equilibrada entre coordenadas
tedrico metodoldgicas y casos concretos s6lidamente fundamentados.

El método comparativo es imprescindible para una concepcién verdaderamente universal
de la historia, que no destaque “centralmente” ninguna regidn; por otra parte, este proceder
ha de someterse de continuo a la prueba empirica proporcionada por el acontecimiento

concreto. S6lo asi se logra limitar la excesiva relativizacion de los fenémenos histéricos que

1 Este texto se publicé por vez primera en Historia y Sociedad, n.° 4, Segunda Epoca (1974), pp. 284-308. Para preservar su
originalidad, se mantiene textualmente tanto el cuerpo del articulo como sus notas a pie de pagina.

2 E.E. Pechuro, “Sravnitel’no-istoricheskii metod”, Soviestskaya Istoricheskaya Enciklopediya (SIE), Moscu, T. 13, 1971,
p. 755.
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tiende a justificar la negacién de la teoria y la concepcidn, segtin la cual la historia “general”
es historia falseada.’ El resultado no serfa otro que el regreso a la perspectiva individualiza-
dora exagerada del historicismo idealista.*

En qué medida se encuentra el método comparativo adn en sus comienzos a pesar de la
abundantisima literatura® (sin exclusion de la historiografia marxista) lo revelan ciertas incer-
tidumbres que prevalecen en el campo de la historia comparada de las revoluciones. No son
pocos los trabajos que exhiben este titulo y, que mas bien reducen a ensayos paralelos (“sintesis
de encuadernador”) sobre procesos que se perciben andlogos, o bien pertenecen de hecho al
campo de la teorfa y filosofia de la revolucién y no al de la historia como tal.®

En la abundantisima literatura sobre la historia de la revolucién de independencia lati-
noamericana,” la aplicacién del método comparativo casi no ha tenido partidarios. El magno
intento a cargo del Instituto Panamericano de Geografia e Historia de apadrinar una Historia
General de América, basada en una comparacién a nivel continental, no ha rendido hasta la
fecha mas que resultados parciales;® tampoco dieron frutos las iniciativas de indoctrinacién
panamericana para una “Common History of the Americas”.” Hace poco J. Lynch presenté
un notable esfuerzo por elevar el nivel de investigacion internacional alcanzando en torno a
las revoluciones de independencia hispano-americanas.!® Desde un punto de vista marxista,
W. Z. Foster,!" intenté clasificar la emancipacion latinoamericana dentro del ciclo de una
revolucion americana general, de tipo burgués anticolonial. Empero este innovador intento,
que rebasa la energia de un investigador aislado, no ha encontrado en la demds historiografia

marxista la merecida continuacién.!?

A. Caso, citado en: Do the Americans have a common History?, publicado por L. Hanke, Nueva York, 1966, p. 25.
L. S. Kon, Die Geschichtsphilosophie des 20. Jahrbunderts, Berlin, T. 1, 1964, p. 30 y ss.
Véase Th. Schieder, “Moglichkciten und".

El estudio de I. P. Edwards, The Natural History of Revolution, Chicago-Londres, 1970, sigue siendo valioso, con la
excepcion de los desafortunados pasajes en donde se comparan las revoluciones socialistas con las burguesas. De este

AN U W

estudio de pioneros, publicado por primera vez en 1927, M. Janowitz dice con razén en la introduccién (p. IX) que ha
sido superado por el libro de C. Brulons, The Anatomy of Revolution publicado en 1938.

7 Véase el Indice histrico espasiol (Barcelona, 1953) bajo el rubro “América: Independencia” por la bibliografia incluida.

Para la revolucidn anticolonial de Norte, Centro y Suramérica, véase Silvio Zavala, El periodo colonial en la historia del
nuevo mundo, México, 1961, pp. 291 y ss.

9 Una Introduccién a la polémica sobre el tema, nos ofrece el trabajo citado en la nota 2.
10 J. Lynch, The Spanish American Revolutions. 1808-1826, Londres, 1973.
11 W. Z. Foster, Historia politica de las Américas, La Habana, Cuba.

12 Un precursor marxista, del estudio global del tema, es el trabajo colectivo Voijna za nezavisimost v. Latinoskoy Ameriki
(1810-1826), Moscu, 1964. Compirese también M. S. Alperovich y L. Ju. Slgoskin, Novaya storiya stran Latinoskoy
Ameriki, Moscu, 1970, pp. 23 y ss.
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R. Konetzke decia, a propésito de lo complicado del desarrollo real de las revoluciones
y del nivel de investigacion actual: “La historia de los movimientos revolucionario que promo-
vieron el surgimiento de Estados independientes, estd en proceso de revision critica, de
reconocimiento mas amplio y mds profundo y de una interpretacién, en muchos aspectos
nueva.”® Pero en vista de la amplia gama de variaciones en las condiciones sociales y geogra-
ficas, Konetzke ve pocas posibilidades para una “teoria general de las revoluciones
latinoamericanas”." Su escepticismo es comprensible si se considera que haciendo caso omiso
de las aberraciones del culto de los héroes' de corte liberal o conservador, la historiografia
tradicional sobre las revoluciones de independencia generalmente se ha mantenido entre dos
extremos: o la generalizacién programadtica sin una base empirica suficiente, o el aislamiento
en el detalle, con un desinterés absoluto por cuestionamientos trascendentes.

Preocupados por lograr una nueva interpretacion, autores marxistas, en especial, pusieron
en un primer plano el problema del cardcter potencialmente burgués de la revolucién de inde-
pendencia.' Esto se objetd, cuestiondndose la existencia del elemento burgués por considerarse
que la estructura social y econémica dominante era feudal.'” Pero aqui se encuentra el primer
y decisivo equivoco tanto en el sentido de una clara compresion del concepto “burguesia”

como en el de una clasificacion histérica universal de la revolucién de independencia.

El problema de las tipologias

La pregunta acerca del cardcter y clasificacion histérica de las revoluciones latinoamericanas
de independencia, lleva al problema de la tipologia de la revolucion. El punto de partida para
la formulacién de una respuesta, es la determinacién de las fuerzas sociales motrices y
hegemonicas del proceso revolucionario en una muy estrecha relacién dialéctica con el caracter
de la época, es decir, la determinacién de las potencias econdmicas, sociales, politico-
institucionales y cultural-espirituales que determinan todo el movimiento histérico. En otras
palabras: la localizacion histérica de una revolucién no solo se halla determinada por las

condiciones internas (indudablemente dominantes) sino también, con diferente gradacion,

13 R. Konetzke, “Die Revolutionen und die Unabhingigkeitskriege in Lateinamerika”, Historia Mundi, T. 9, Berna, 1960,

pp- 365 y ss.
14 Ibid.

15 Véase el anilisis critico de G. Carrera Damas, El culto a Bolivar. Esbozo para un estudio de la historia de las ideas en
Venezuela, Caracas, 1969.

16  Foster, op. cit., M. Kossok, Historia de la Santa Alianza y la Emancipacion de América Latina, Buenos Aires, 1968, p.
13 y ss. Aportaciones de N. M. Lavrov, V. 1. Ermolaev, F. A. Granin.

17 Konetzke, op. cit., p. 367. Subrayado por R.H. Humphreys y J. Lynch, “The Historiography of Spanish-Americas
Revolution”, en: Relationi, T. I (Como. Int. di Scienzo Storichi), Roma, 1955, p. 78.
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por las leyes y condiciones universales del movimiento histérico, que actidan acelerando o
retardando, influyendo y orientando. Es obvio que un complejo tal de factores, que afecta
directamente o en forma inmediata tanto al acontecimiento como a la personalidad individual,
no puede captarse solo bajo el rubro de “condiciones externas”. La esencia de la dialéctica
revolucionaria mds bien consiste en que —independientemente del problema aislado de la
“exportaciéon” de la revolucidn o de la contrarrevolucion— en determinados momentos las
condiciones “internas” y “externas” queden indisolublemente ligadas.

La suma de las revoluciones, que, dependiendo de los grados de madurez del capitalismo
marcan a nivel nacional, regional o universal las correspondientes etapas de sustitucion de la
sociedad feudal por la burguesa, son rubricadas con la categoria fundamental de “revolucién
burguesa”.’® De acuerdo con las condiciones histéricas concretas, bajo las cuales se
desenvolvieron las revoluciones en la época de transicién al feudalismo al capitalismo
plenamente desarrollado, es decir de finales del siglo XV a mediados del XIX, se requiere de
otra diferenciacion tipoldgica de la categoria basica “revolucién burguesa”. Con la definicién
muy usada de “revolucién anticolonial” para caracterizar la transformacién iniciada por el
levantamiento de Haiti en 1790 y de Iberoamérica a partir de 1810, se logr6 aprehender un
elemento basico de su contenido y meta, pero no se arrojé luz sobre las fuerzas sociales
motrices y, por consiguiente, sobre el caricter de clase del movimiento de independencia;
tanto menos cuanto precisamente el frente antifrancés, antiespaiol o antiportugués estaba
muy dispuesto a aglutinar en una oposicién comin a clases y estratos divergentes y aun
antagonistas, por lo menos temporalmente.

Podria procederse a una clasificacién comparada de los movimientos de independencia
latinoamericanos dentro del ciclo revolucionario que se inaugura con el viraje de 1789 (con
respecto al cual la guerra de independencia norteamericana cumplié sin duda una funcién
precursora), tomando como punto de partida el concepto ciclo revolucionario en su sentido

amplio y en su sentido estricto."
1. Ciclo revolucionario en sentido amplio quiere decir preguntar segin la importancia histérica,

a) a nivel universal;

b) a nivel continental:

¢qué papel jugé a escala mundial la revolucién latinoamericana de independencia en la época

del triunfo definitivo del orden capitalista burgués, iniciada por la revolucién francesa de

18  Véase el articulo “Burzhuaznaya revolyuciya”, SIE, T. 2, pp. 842 y ss.

19  Véase M. Kossok, J. Kiibler y M. Zeuske, “Ein Versuch zur Dialektik von Revolution und Reform in der historischen
Entwicklung Lateinamerikas (1809-1917)”, Studien zur wergleichenden Revolutionsgeschichte, op. cit.
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1789-1794/95? ¢Qué funcién histérica tuvo el movimiento de independencia como eslabon
de una cadena de movimientos de emancipacién anticolonial, que en distintas etapas se habian

producido en el Continente Americano desde 1775?
2. La problemitica del ciclo revolucionario en sentido estricto se refiere a:

a) el cardcter ciclico de la revolucién de independencia como tal y

b) su conexidn interna con la revolucidn en las respectivas metrépolis (Haiti-Francia;

Iberoamérica-Espafa-Portugal).”

Independientemente de los diversos niveles de relacién, surge como criterio determinante la
interpretacion histérica comparada, la cuestion del grado de afinidad, entre un pais y otro, de
las fuerzas de clase, instituciones e ideologias portadoras de la transformacién revolucionaria.

Mientras en el caso de Haiti se perfilé un claro desarrollo lineal ascendente, que alcanzé
su culminacién burguesa-democritica en la dictadura del jacobinismo negro bajo Toussaint
L’ Ouverlure,? las cosas son mucho mds complicadas por lo que respecta a la América espa-
fiola y portuguesa.

A fin de abarcar cronolégicamente los sucesos revolucionarios en el dmbito colonial

ibérico se puede recurrir a la siguiente periodizacidn:

Periodizacion:

1. 1789-1808: Crisis de la dominacién colonial. Van madurando las condiciones objetivas y
subjetivas para el surgimiento de una oposicién anticolonial (tomando en consideracién
el efecto definitivamente discrepante que sobre las clases altas criollas tuvieron el radica-

lismo jacobino y la emancipacion esclavista en Hait).

2. 1808-1809: Surgimiento de una situacién revolucionaria (bajo la influencia decisiva, pero

no linealmente causal de los sucesos ocurridos en la peninsula ibérica desde 1807).

3. 1810-1815: Primera fase de la revolucién de independencia (después de una escalada
continental, sigue una derrota casi continental con excepcion del centro revolucionario

de Buenos Aires).

4. 1815-1824: Segunda fase de la revolucién de independencia (con el viraje decisivo de

Ayacucho y la separacion de Brasil).

20 M. Kossok, “Der iberische Revolutionszyklus 1789-1830. Betrachtungen zu cinem Thema der vergleichenden Revolu-
tionsgeschichte”, Studien iiber die Revolution, publicado por M. Kossok, Berlin, 1971, pp. 208 y ss

21 Véase T. Lepowski, Haiti, Habana, 1968 (Estudios del Centro de Documentacién Juan F. Noyola), T. 1, pp. 62 y ss. T.
2, pp. 11 y ss.
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Sin embargo, este esquema del curso general de los acontecimientos, no es suficiente para
revelar la complejidad de los hechos reales del proceso revolucionario. La objecién formulada
por Konetzke en contra de una “teoria general” merece nuevamente consideracién a la luz de
la siguiente observacién:

Las investigaciones recientes, fuertemente orientadas hacia lo econémico y lo histéri-
co-social, han conducido a importantes descubrimientos a cerca de las causas, el caricter y el
curso de la revolucién de independencia. Los trabajos de historia politica, institucional, ideo-
l6gica y diplomitica, no pierden con ello valor, pero en creciente medida son colocados en una
relacién correcta con la totalidad de los factores en accidn y la totalidad de los acontecimientos.
El problema metodolégico consiste en cémo y en qué medida es posible definir la dialéctica
—caracteristica de Latinoamérica— entre unidad y multiplicidad del desarrollo histérico,? en la
exposicién de la revolucion de independencia. No es ocioso meditar de la necesidad de hablar
de revolucion o revoluciones. La primacia del caricter continental de la revolucién de indepen-
dencia en la América hispdnica, especialmente durante la primera etapa, no puede cuestionarse.
Sin embargo, el peso creciente que fueron adquiriendo los estados nacionales, es decir, el factor
de la paulatina division de la revolucién en componentes independientes en sentido politico y
territorial, no es expresién de un fracaso de la emancipacidn, sino mds bien, la tendencia inelu-
dible a la formacién de estados nacionales potencialmente burgueses.”® Fenémeno que
corresponde al cardcter de la época y no deja de ser, por lo demas, un criterio importante para
comprender la substancia fundamentalmente burguesa del movimiento de emancipacion.

El historiador se encuentra todavia frente a dos dificultados primordiales en la caracteri-
zacion de las fuerzas motrices de la emancipacion. Estas resultan, por una parte, de la marcada
congruencia que existe entre la diferenciacion social y étnica —resultante de la situacion colo-
nial especifica— y por otra, de las diferencias geogrificas y econdmicas, que se dan entre region
y region.

La relativa identidad entre el status ético y social** dio con frecuencia enfrentamientos,
que en dltima instancia se originaban en conflictos de clase, el aspecto de un conflicto racial o
—para emplear la terminologia contemporinea— de una “guerra de castas”. Tal deformacién o

desplazamiento de los frentes de combate reales, no fue en modo alguno poca significacion,

22 M. Kossok, “Common Aspects and Distinctive Features in Colonial Latin America”, Science and Society, Nueva York,
T.37,ntim. 1, 1973, pp. 1 y ss.

23 Kossok, “Zur Spezifc von Nationwerdung und Staatsbildung in Lateinamerika”, Zeitschrift fiir Geschichte, 1970,
Cuaderno 6, pp. 750 y ss. Cuando algunos historiadores, después de observar la dimension casi-continental de los Esta-
dos Unidos consideran como posible el surgimiento de una nacidn tnica a raiz de la revolucién de 1810, se olvidan de
un hecho cardinal: que la expansién posterior de los Estados Unidos es el resultado no de una revolucidn, sino de un

proceso de colonizacién.

24 Véase la investigacion de M. Morner sobre ese problema, Race Mixture in the History of Latin America, Boston, 1967.
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ya que determinadas normas legales se atenfan a la procedencia étnica y no al status social.?®
Con frecuencia el elemento étnico se sobreponia a la conciencia social: entonces, la protesta
social adquiria la forma de un racismo introvertido mientras que para las clases dominantes la
emancipacion de las masas populares liberaba al espectro de la “pardocracia”. Resulta apenas
necesario dar ejemplos detallados para explicar el grado en que esto dificultaba la alianza de
diversas clases y capas en su lucha por las metas “nacionales” comunes. Cuando Toussaint
L’Ouverture, en Haiti, o Hidalgo en México trataron de ganar para la causa de la revolucién
a algunos estratos criollos, no recibieron un apoyo indiviso por parte de los voceros més radi-
cales del movimiento popular, que ante todo eran “antieuropeos” o “anticriollistas”.

Pese al consenso creciente entre los historiadores, de que la predominante diferenciacién
ético-juridica institucionalizada de la colonia debe investigarse a partir de la estructura de
clases real, econémica y socialmente determinada, se mantiene empecinadamente la tradicién
de dividir la sociedad en espafioles (portugueses) europeos, criollos, mestizos, indios, mulatos,
negros. Los conocimientos obtenidos con respecto a la estructura econdémica de la tltima
etapa colonial no han encontrado expresién suficiente en un andlisis detallado de las rela-
ciones de clase. Estas lagunas en la investigacion de la revolucidn francesa de 1789, falta una
historia de la burguesia o del campesinado, comparable a la innovadora obra que A. Soboul?
escribio sobre la sansculotterie urbana.

El esquema? siguiente aclara, simplificando mucho, la relacién multilineal que existe
entre la estructura de clases y la diferenciacién étnica en la América hispana en visperas de la

revolucion de independencia:

25 El argumento decisivo que demuestra el dominio en tltima instancia de las categorias de clase social, es la posibilidad
bien conocida de comprar la “limpieza de sangre”. El dinero era el mejor blanqueador.

26 A.Soboul, Les Sans-culottes parisiens en 'an 11. Monwvement populaire et gouvernement révolutionnaire. 2 jun. 1793-9
thermidor an II, La Roche-sur-Yon, 1958.

27 N de E. Hemos reproducido el esquema original.
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Se hace asi necesaria la investigacidn en dos direcciones:

1. Cémo se configurd la relacidn cuantitativa y cualitativa entre las diferentes categorias.

2. Qué diferenciaciones regionales y locales importantes se dieron dentro de la estructura

“general” de lo social y lo étnico.
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El segundo punto tuvo una gran influencia sobre la exposicién histérica concreta, es decir, en
este caso, especifica regional, del desarrollo de la revolucion. Bastard a este respecto llamar la
atencién sobre un problema especialmente importante: la cuestién agraria.

La preocupacién social fundamental de toda la revolucion burguesa —la eliminacién de
las formas precapitalistas de produccidn, explotacién y dependencia?*- fue también de impor-
tancia decisiva para la revolucién de independencia latinoamericana. De acuerdo con la
pluralidad de las formas de produccidn existentes,? la superacion de las relaciones de produc-
cién y de propiedad precapitalistas no se redujo a laliquidacion de las formas feudales: también
estaban presentes la propiedad comunal indigena campesina (uno de los 6 bastiones mads
potentes contra el desarrollo de un mercado interno y la “capitalizacion” de la estructura
agraria) y la esclavitud en las plantaciones, esta Gltima, como “anomalia™® dentro de una
produccién capitalista de alcance mundial. De la diferencia en las relaciones de produccion
resulté una muy diferente estructura agraria que se acentuaba con la diferenciacidn regional:
en los “confines limitrofes” de la América hispdnica™' (como por ejemplo la region del Plata,
el Norte de México y las planicies del Orinoco en Venezuela), donde dominaba la cria de
ganado, la formacion de los grandes latifundios ocurria con retraso y en formas muy especi-
ficas; la situacidn era muy diferente en las zonas intensamente pobladas del centro de México
o del altiplano peruano-boliviano. Las especulaciones abstractas sobre la estructura y funcién
del latifundio, por ejemplo, de las haciendas,” fallan necesariamente ante la multiplicidad de
los fenémenos concretos. El “fracaso”, frecuentemente mentado, de la cuestién agraria como
criterio para afirmar la no-consumacién de la revolucion de 1790-1824 tiene un cardcter extre-
madamente contradictorio: la eliminacidn de estructuras parciales precapitalistas en un sector
podia conducir a la consolidacién de estructuras precapitalistas en otro sector. Tanto la supre-
si6n del sistema tributario como de la esclavitud (aunque retardada) —quedando comprendidas
ambas univocamente en el mas amplio contexto de transformacidn burguesa— no condujeron,

dada la relacién de fuerzas de clase, a una irrupcion consecuente del desarrollo capitalista

28 Véase B. P. Kuznetsov, G. G. Kosminskii, E. A. Luckii, “Agramy vopros”, SIE, T.1, pp. 173 y ss.

29 M. Kossok, “Feudalismo y Capitalismo en la Historia Colonial de América Latina”, Comunidad, México, nim. 46,
1973, pp. 642 y ss.

30 Véase las observaciones de Laclau basadas en Marx en: “Feudalismo y Capitalismo en América Latina”, A. G. Frank, R.
Puiggros, E. Laclau, América Latina. ; Feudalismo o Capitalismo?, Bogotd, 1972, pp. 136 y ss.

31 Sobre el problema de la “Frontera”, América Colonial, véase M. Kossok: “Estructura y funcién de la frontera en la
América Espaiiola”, Wissenschafiliche Zeitschrift der Karl Marx Universitat, Gsellschaft und sprachwissenschaftliche
Reihe, Afio 19, 1970, Cuaderno 3, pp. 4-19 y ss.

32 Nuevas perspectivas fueron abiertas por el Simpésium 6 (Historia Econémica de América Latina) del 40 Congreso
Internacional de Americanistas.
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agrario, sino que bajo la accién de la aristocracia terrateniente criolla, llevaron a una estabili-
zacion de formas de dependencia feudales y semifeudales.”

La dimension histérica de una revolucién burguesa depende de la madurez y concor-
dancia de sus principales componentes de clase. En Francia, donde consideramos que se dio
la revolucién clisica del periodo de transicidn entre el feudalismo y el capitalismo, los compo-

nentes son:

- el liberal burgués (con inclusion de ciertos sectores de la nobleza);
- el pequeiio burgués-democrdtico (sostén social del jacobinismo);
- el campesino (que es a la vez la base de masas, de la revolucién); y

- el urbano-plebeyo (poco mis tarde proletario).

rimera vista se puede reconocer que esta divisién no puede aplicarse sin mds a las condi-
Ap ta se pued q tad puede apl 1 d

ciones latinoamericanas de finales del siglo XVIII y de principios del XIX. El papel de a
revolucidn francesa de 1789-1794/95, como revolucion burguesa clasica, no implica la posibi-
lidad de hablar de una revolucién “modelo”,** con cuya vara se puedan medir todas las demis,
destacando sélo las “divergencias”, “deformaciones” e “irregularidades”. Partiendo de ahi,
haremos a continuacién unas observaciones para esbozar las particularidades de la situacion

p p

latinoamericana en el momento de iniciarse la revolucién de independencia:

1. En comparacion con la Inglaterra de 1640 (con una “revolucién agraria” acabada) y
con Francia de 1789 (con claros indicios de una penetracién capitalista del sector
agrario) o también en comparacién con los Estados Unidos (con un punto de partida
casi burgués),”® Latinoamérica exhibia una estructura feudal-colonial en extremo
rigida, que sélo limitadamente permitia un desenvolvimiento independiente del

elemento productivo capitalista-burgués.*®

33 Mesaredonda sobre el libro: “Historia del capitalismo en México. Los origenes”, de Enrique Semo, Investigacion econd-
mica, México, vol. 32, ndm. 128, oct-dic., 1973, pp. 819 y ss. (Aportacién de Enrique Semo, pp. 846 y ss.) A. Quimbaya,
Cuestiones Colombianas. Ensayo de interpretacion y critica, Bogota, 1958, pp. 209 y ss. P. I. Mufioz, “Breves anotacio-
nes acerca de la esclavitud y de la liberalizacidn de los esclavos de Venezuela” Boletin de la Academia Nacional de la
Historia, Caracas, vol. 57, nim. 225, enero-marzo, 1974, pp. 49 y ss. Sobre el ejemplo de Espaiia, ].M. Jover Zamora usé
el concepto de “reforma agraria al revés” (A. Ubieto, J. Regla, J. M. Jover, C. Seco, Introduccion a la Historia de Esparia,
Barcelona, 1971, p. 556).

34 A. Soboul, “Im lichte von 1789. Theoretische Probleme der biirgerlichen Revolution”, Studien zur vergleichenden
Revolutionsgeschichte, op. cit., pp. 199 y ss.

35 A.V.Jefimov, SSA, Puti razvitiya kapitalizma (Do imperialisticheskaya epocha), Mosct, 1969, pp. 11 y ss.

36 Sobre México véase E. Semo, Historia del Capitalismo en México. Los Origenes 1521-1763, México, 1973, pp. 230 y ss.
Parala region de La Plata véase M. Kossok, El virreinato del Rio de la Plata, Buenos Aires, 1972.
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2. Las crisis ciclicas del mercado internacional desde el dltimo cuarto de siglo XVIII,
junto con los efectos de la politica borbona de liberalizacién condujeron a una deca-
dencia de los centros de produccién artesanal, mayor o menos segin las regiones
(Nueva Espaiia, Nueva Granada, Zona Interior del Virreinato de Rio de la Plata), con

el consecuente debilitamiento del elemento clasista burgués antifeudal.

3. La fundacion hibrida de los grupos de latifundistas orientados hacia la exportacién
(dependencia del mercado mundial capitalista y simultineamente conservacién de
formas de produccién precapitalistas) confrontaba a la burguesia, atin embrionaria,
con una clase que competia con ella y era la dominante, tanto econémica como poli-
tica y socialmente, y que bajo las condiciones de dependencia colonial obtenia apoyo
del capitalismo desde afuera, sin que “al interior” se volviese portador de la transfor-
macién capitalista burguesa autdctona. Este fendmeno de utilizacion parcial de
instrumentos capitalistas por parte de las fuerzas de clase precapitalista, especialmente
feudales, se limita no solo a Latinoamérica. Basta recordar el papel de la Mesta caste-
llana* o la penetracién evolutiva del capitalismo en Europa oriental y del sur.*

Pero a pesar de su situacion especificamente colonial, Latinoamérica no consti-
tuy6 ningun caso aislado; por el contrario, adopta los dos caminos principales de la
puesta en marcha del modo de produccién capitalista (el camino “revolucionario” y el
“conservador”), a los que corresponden tipoldgicamente, la revolucion “desde abajo”

y la revolucion “desde arriba”.%

4. En el elemento burgués naciente dominaba claramente la burguesia comercial (no
tomando en consideracién las capas intelectuales heterogéneas). Su fuerza no es, sin
embargo, un criterio para medir la presencia de una burguesia antifeudal. Por el
contrario: también para Latinoamérica se ve confirmada la capacidad del capital
comercial, de aprovechar y conservar formas de produccién y explotacidn precapita-
listas con el fin de la acumulacién.”® En forma parecida a estas experiencias europeas,
la burguesia comercial procuré su incorporacién social y politica a la aristocracia
terrateniente, tomando los rasgos de “burguesia feudal” (A. Soboul) en el mejor de los

casos, reformista, pero por principio siempre contrarrevolucionaria.

37
38

39
40

J. Klein, The Mesta. A Study in Spanish Economic History 1273-1836, Harvard, 1920.

Sobre este punto hay que tomar en cuenta las consecuencias de la “Segunda servidumbre” y el “camino prusiano” del
desarrollo.

Soboul, “Im Lichte von 17897, op. cit.
C. Marx, El capital, vol. 3, Capitulo XXXVI, FCE, México, 1972.
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5. Entre las condiciones sefialadas, la burguesia (con un desarrollo estructural y regional
extremadamente diverso: compdrense Buenos Aires-Lima-México) no estaba capaci-
tada para adoptar un papel hegemonico, es decir, para dirigir y dar a la revolucion un
sello propio. Permanecid asi, una clara sumision si no tedrico-politica (ideologia revo-
lucionaria) si practico-politica (resultados revolucionarios) a la influencia dominante
de la fraccién liberal-anticolonial de los terratenientes criollos. Sin embargo, no debe
concluirse de aqui que el componente burgués no haya existido o que haya sido tan
insignificante que la pregunta acerca del cardcter potencialmente burgués de la revolu-
ci6én de independencia resulte irreal; a tal proceder se oponen (aparte de las condiciones

histérico universales de la época) por lo menos tres aspectos:

a. La debilidad real y el papel eminentemente local (en ningin caso ya nacional:
ni siquiera en la region del Plata) de los elementos de clase burgueses, que no

deben nunca confundirse con una no existencia;

b. La adopcién de modelos ideales, congruentes con la época y por lo tanto
fundamentalmente burgueses, por buena parte de la aristocracia terrateniente

criolla (Tlustracién, Constitucidn, libre comercio, etcétera).*!

c. El papel del movimiento popular auténomo, que propugné la emancipacién
anticolonial, irrumpié en el campo del radicalismo democrético-burgués,* en
diversos focos del proceso revolucionario (por ejemplo, en Haiti bajo Tous-
saint L’Ouverture, en México bajo Hidalgo y Morelos, en Uruguay bajo
Artigas, en Buenos Aires, en torno a Moreno-Monteagudo) lo que no dejé de

tener resonancia en la conducta de las fuerzas moderadas.

A consecuencia de no haberse dado una hegemonia “pura” de cardcter burgués, o aun peque-
fioburgués, sobre todo el proceso o en periodos prolongados de la revolucién; como
consecuencia también, de la importancia de fuerzas a quienes interesaba primariamente la
emancipacion decisiva para movilizar, y no la emancipacion social, falté la base de clase deci-
siva para movilizar en toda su amplitud el movimiento popular e integrarlo permanentemente
a los planteamientos histéricos de la revolucién anticolonial.

Anilogamente, en la medida en que sectores criollo-aristocriticos del partido revolucio-

nario entendian la independencia como segundo frente de lucha (“hacia arriba”, es decir “hacia

41 L. Levene, El mundo de las Ideas y la Revolucion Hispanoamericana, Santiago de Chile, 1956.

42 Sobre la relacién entre la revolucién burguesa y revolucién democritico-burguesa, véase W. Kiitler, “Zum Begriff der
biirgerlichen und biirgerlichdemokratichen Revolution bei Lenin”, Studien zur vergleichenden Revolutionsgeschichte,
op. cit.
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afuera”, contra Espafia y Portugal, “hacia abajo” contra el radicalismo de las “castas”), la
relacién de las clases populares con la revolucion tenia que ser una relacién quebrantada y
ambivalente. Si por momentos la contrarrevolucién realista lograba alcanzar una auténtica
base de masas y ser el primer partido que ponia a la orden del dia la “guerra a muerte”, el
desarrollo que se daba nada tenia que ver con “inmadurez” o “desorientacién” de las clases
populares, sino que surgia mds bien de la divisién social interna en el campo de la lucha anti-
colonial. La primacia concedida al “frente exterior” no fue lo suficientemente eficaz como
para impedir —sobre todo hacia la fase final de la revolucidn (aproximadamente a partir de
1821-1822)— un viraje conservador. Queda como tarea aclarar en forma diferenciada el papel
de los componentes politicos y sociales mds importantes: ¢dénde, por cuanto tiempo y con
qué intensidad corren paralelos, fortificindose uno al otro?, ;dénde adopta su desarrollo un
curso contrario hasta llegar a ser abiertamente antagénico?

Partiendo de las relaciones dialécticas entre las clases y capas que intervinieron, del
contenido social del movimiento y de la especificidad de las fuerzas hegemonicas, parece
posible dividir tipolégicamente el ciclo total continental de la revolucién de independencia

latinoamericana de 1790-1824, en cuatro corrientes, por lo menos:

1. La corriente revolucionaria democratica, caracterizada por la intervencién indepen-
diente y determinante de las masas populares, con un radicalismo social y politico que

serfa el mis congruente en la lucha contra el sistema colonial.

2. La corriente criolla-republicana, cuya intransigencia politica excluy6 el compromiso
politico con la potencia colonial y sus pilares institucionales; esta corriente fue la

dominante durante la revolucién y alcanzd una base de masas bastante considerable.

3. La corriente liberal-criolla que representaba fundamentalmente un reformismo mode-
rado y —sin renuncia a la independencia como meta politica— perseguia un compromiso
con la potencia colonial; en parte debido a un auténtico entrelazamiento de intereses
(Villoro acuii6 el significativo concepto “clase eurocriolla”)*® en parte por su creciente

distanciamiento de los amenazantes conatos de una revolucién “desde abajo”.

4. La corriente conservadora como expresion del rechazo militante al levantamiento de
las clases populares, rechazo nacido del designio hegemoénico criollo-aristocritico, o
tambien resultado de una oposicién diametral al levantamiento de las clases populares,
o una oposicién al peligro de que la revolucidn liberal burguesa que se gestara desde

la metrépoli; es decir, propugnaban una independencia para defender el statu guo.

43 L. Villoro, La Revolucion de Independencia, México, 1953.
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Mientras que la corriente revolucionaria democritica permanece claramente separada de rodas
las otras corrientes en todo momento, entre las corrientes nombradas bajo los niimeros 2 hasta
4, se dieron zonas de transicidn relativamente amplia. De ellas, por otra parte, las més defi-
nidas se sittan entre [a 3 y la 4.

Carlos Marx, partiendo de la comparacién entre las revoluciones francesas de 1789 y
1848, se pregunta si la linea de desarrollo de la revolucidn es ascendente o descendente,** enten-
diendo por linea ascendente la sucesion progresiva, por etapas, de las fracciones dirigentes, y la
radicalizacién ligada a ella, asi como finalmente la culminacién de la revolucién. Esta pregunta
requiere con respecto a Latinoamérica (con la ya indicada excepcidn de Haiti) de un debate que
la aclare més: consumacion de la revolucion no quiere decir de ninguna manera que, en todos
los casos, como dijo Lenin, se elimine directamente la base de la que surge la revolucién
burguesa. También la Francia “cldsica” necesité de una secuencia de tres revoluciones hasta
lograr la cabal creacion del orden capitalista burgués; para muchos otros paises (como, por
ejemplo: Inglaterra, Estados Unidos, Alemania, Italia, Espafia, Portugal, Rusia) fueron necesa-
rias varias revoluciones o periodos de reformas en los que se gestaba la revolucién, para eliminar
la “base” del antiguo orden. La consumacion de cada una de las revoluciones, quiere decir, por
tanto, agotar consecuentemente las posibilidades, existentes en el momento histérico dado.
Precisamente esta realizacion de las posibilidades objetivas presupone el cambio progresivo en
la hegemonia; dicho metaféricamente, la jacobinizacidén de una revolucién.

Los cambios en la hegemonia ligados al trazo progresivo-ascendente de un cambio posi-
tivo o negativo en la constelacion de las fuerzas de clase, constituye al mismo tiempo un
criterio para la periodizacién de una revolucién. La cesura de los afios 1815-1816 en Latinoa-
mérica reconocida como giro entre la primera y la segunda fase de la revolucion, corresponde
por de pronto al curso exterior politico militar de los acontecimientos y el desarrollo de las
premisas internacionales. Sin embargo, sabemos muy poco atin sobre los cambios ocurridos
dentro del campo revolucionario mismo. ¢ A qué conclusiones llegaron las fuerzas directrices
con respecto a la catastréfica derrota de la primera fase?, ;como se estructurd, a partir de
entonces, la relacién entre la direccidn de la revolucion y la base de masas?

Las experiencias de la primera fase de la revolucién demostraron con suficiencia que a
raiz del antagonismo de intereses latente entre las clases populares y la aristocracia terrate-
niente y la burguesia comercial criolla, la contrarrevolucion realista espafiola encontré siempre
puntos de apoyo para una reestructuracién del antiguo orden:

Uno de los problemas sociales fundamentales de la emancipacion —ya citados—, la libera-

lizacién de los esclavos, no se abordé o se hizo solo bajo condiciones discriminatorias. Los

44 C.Marx, “El 18 Brumario de Luis Bonaparte”, Obras escogidas, Editorial Progreso, Mosct, 1869.
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proyectos de la ley abolicionista llevaban evidentemente la marca de una alianza, “para no
lastimar los intereses de los propietarios”.* El temor de que de la emancipacién de esclavos
naciera un Hait{ continental, paralizé a la mayoria de la oposicion criolla. La famosa “carta de
Jamaica” de Simén Bolivar es un documento clave para esclarecer el cambio positivo ocurrido
en las posiciones desde 1815-1816. Para Brasil, la coyuntura de la esclavitud en las planta-
ciones se encontré apenas en la fase posterior a la emancipacién.*

También la situacion social del campesinado indigena dependiente permanecié con los
primeros pasos de la revolucion. Los terratenientes, independientemente de que tuvieron una
orientacién radical republicana o moderada liberal, estuvieron interesados primeramente en la
eliminacién de aquellas formas de dependencia que ataban a los “co” ciudadanos indigenas a la
colonia espafola. Pero el levantamiento de los terratenientes no significé de ninguna manera la
emancipacion del campesino sino la cabal consolidacién del dominio criollo aristocritico. Una
expresion y resultado tragico de estos intereses sociales en contradiccidn, fue la derrota de la
revolucién dirigida por Hidalgo y Morelos en México.”” Utilizando el instinto de propiedad de
los grandes terratenientes criollos, el virrey espafiol logré una alianza justamente con esos
circulos que en 1821 consumarian la independencia (por ejemplo Iturbide), aunque por
supuesto con la certidumbre de mantener incélumes los deslindes sociales procedentes de los
tiempos de la Colonia, que afectaban a las clases populares. En la conservacidn de la jerarquia
social, se hallaba la condicidn necesaria para la consumacién de la independencia. No podia
expresarse en forma mds clara el desarrollo contrario de los componentes de la revolucion.

El efecto tan intenso que tendria la dialéctica real del desarrollo de la revolucién sobre la
conducta tictica de determinados grupos, se ve muy claro en estos dos sucesos:

Bajo la influencia de los intentos de legislacion antifeudal de Hidalgo y Morelos las auto-
ridades coloniales se vieron compelidas a promover decretos andlogos, cuyo texto (a diferencia
de la versidn en espafiol del de los insurgentes) se publicé en ndhuatl y lleg6 a la mayoria de los
indigenas mucho mds répida y efectivamente.* Iturbide, por su parte, se vio obligado a absorber
ciertas fracciones de la guerrilla®’ para dotar a su propio movimiento de alguna base de masas.

Las circunstancias internas y exteriores menos favorables bajo las cuales hubieron de

actuar Hidalgo y Morelos, condujeron a un complejo de problemas que hasta ahora no ha

45 Lo que sostiene L. Galdames (Historia de Chile, Santiago de Chile, 1945, p. 256) sobre Chile, es vilido para toda
América Latina.

46 C. Prado Junior, Historia econdmica del Brasil, Buenos Aires, 1960, pp. 195 y ss.

47 M. S. Alperovich, “Hidalgo und der Volkesaufstand in Mexiko”, Lateinamerika swischen Emanzipation und Imperia-
lismus, Berlin, 1961, pp. 35 y ss.

48 M. Kossok, Hidalgo und Morelos: Zur universalen Dimension des “prétre rouge” (Estudio en preparacién).

49 Ochercki novoi i novieshei istorii Meksiki, Moscu, 1960, pp. 102 y ss.
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sido interpretado satisfactoriamente: de la historia de la “grande peur” y los posteriores oleajes
revolucionarios espontineos del movimiento campesino en la revolucidn francesa de 1789, se
puede desprender que el movimiento agrario, inicialmente antifeudal, destructor seria el vehi-
culo decisivo para una transformacidn progresiva burguesa, en la medida en que lo acogeria,
el sector hegemoénico de la revolucidn, el pequefio burgués-democritico de los jacobinos.
Para México y el resto de Iberoamérica no existia sin embargo una coyuntura hegemonica y
de clases andloga. Este ejemplo, empero, se presta a indicar el margen de variacién en la dialéc-
tica de una estructura agraria especifica, el grado variable de madurez del potencial de clase
burgués y el tipo de revolucién que se deriva de lo anterior.*

Con excepcion de la revolucion esclava de Haiti, que tipolégicamente tiene caracteris-
ticas muy particulares, la revolucién de independencia latinoamericana, solo en una regién
logré que el componente democrético revolucionario actuara en forma sostenida: en Para-
guay bajo Rodriguez Francia.’! Sin embargo, debido a su extremo aislamiento la dictadura
revolucionaria de Francia, no pudo ni irradiar su influencia sobre el resto de Sudamérica (la
reaccién de Bolivar en el infeliz episodio Bonpland, revela mds bien lo contrario) ni tampoco
desembocar en la “normalizacién” interna de un periodo termidor.

Queda como un hecho que aquellos movimientos populares que (segtin el punto de vista
del partido criollo), como alguna vez dijo Engels, llevaron a la revolucion a rebasar sus obje-
tivos fracasaron, bien por la intervencidén (Haiti, Uruguay), por la supremacia militar de la
contrarrevoluciéon doméstica (México) o bajo el peso de un aislamiento forzoso (Paraguay).
Existia ciertamente la posibilidad histdrica de transformar mediante el empuje revolucionario
social de las masas, el movimiento de independencia en una revolucién de tipo democratico
burgués, pero fue finalmente bloqueada por la direccién moderada criollo-aristocritica de la
revolucion. Este desarrollo, que fue una de las causas fundamentales de la no-consumacién
(social) de la revolucidn, significé naturalmente que se dejasen las bases negativas para el
periodo posterior a la emancipacién. Empero, es necesario sefalar nuestras objeciones a dos
juicios estandarizados de la historiografia liberal. La no-consumacién social (y econémica) no
significé de ningtin modo, que no hubiera transformacién alguna tanto en lo social como en
lo econémico. La revolucion “politica” y la revolucién “social” nunca existen en forma “pura”
ni aislada una de la otra; también la revolucién latinoamericana tuvo consecuencias socioeco-

némicas inmediatas o mediatas (aun cuando contribuyeron a la constitucién de un orden

50 Una primera aproximacion a la complejidad del problema presenta el trabajo de P. Vilar, Movimientos campesinos en
América Latina, Mosct, 1970 (Comisién internacional de historia de los movimientos sociales y las estructuras sociales:
Investigacién sobre los movimientos campesinos en el mundo contemporaneos, pp. 76 v ss.)

51 Sobre la apreciacién ilimitada favorable de Alperovich-Sloyozkin, op. cit., se han formulado diversas criticas.
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burgués “normal”); consecuencias que atin hay que estudiar.? Carece también de fundamento
la tesis (actualizada tnicamente por autores de ultra izquierda) de que al no consumarse la
revolucion de independencia, el desarrollo socioeconémico de Latinoamérica, deformado y
dependiente en lo politico, quedaba fijado irrevocablemente. Esta interpretacion fatalista,
hace caso omiso de las posibles alternativas que desde 1830 se hallaban en embrion en las
innimeras acciones revolucionarias. Aun cuando el conocimiento de la historia de los movi-
mientos revolucionarios en Latinoamérica a lo largo del siglo XIX, resulta todavia el hijastro
de la investigacidn, los hechos conocidos™ refutan claramente todo pesimismo histérico.
Quien quiera dejar al descubierto el papel que desempenaron los elementos de clase
campesino-indigenas, plebeyos y pequefioburgueses y su cambiante influencia sobre el curso
de las fases revolucionarias, se vera ante la necesidad de un anélisis de la ya nombrada guerrilla,
que constituye igualmente un problema que no ha sido atin “objeto de una investigacién
profunda”.** No hay duda que las acciones guerrilleras apoyadas en una auténtica base de
masas, durante la segunda fase de la revolucion, se convirtieron en un instrumento politico
militar muy importante en contra de la potencia colonial espafiola. En vista de la tendencia a
juicios generalizadores de acento modernista,” parece adecuado llamar la atencidn sobre un
examen diferenciado en el siguiente sentido: en México la guerrilla revolucionaria social, diri-
gida por Hidalgo y Morelos, se volvié punto de partida y portadora de una concepcién del
Estado revolucionario, es decir, hizo saltar en pedazos tanto el contenido como el aspecto
institucional del marco de emancipacién trazado por el ala republicana liberal del partido
criollo de la revolucion. Rasgos andlogos surgieron en las acciones dirigidas por Artigas en la
Banda Oriental.’® Otra funcién, diferente, mucho mas limitado, tuvieron los movimientos de
guerrilla de los Monteros bolivianos, argentinos o chilenos, que constituyeron un elemento
importante de resistencia militar (sobre todo bajo las condiciones de la superioridad ofensiva
temporal de los realistas) pero sin fungir como iniciadores de una radicalizacién social de la
revolucién. Un ejemplo notable de guerrilla controlada por los patriarcas terratenientes, que al
mismo tiempo representaba a ciertas tendencias del separatismo local y regional, fue el movi-

miento que operaba en el norte de Argentina bajo la direccion de Martin Gliemes.”” De ninguna

52 Véase CH. Griffin, “Only the Begings of a Basic Transformation took place”, History of Latin American Civilization,
publicado por L. Hanke, op. cit., 1967, vol. 2, p. 3.

53 C.M. Rama, Die Arbeiterbewegung in Lateinamerika, Chronologie und Bibliographie 1492-1966, Berlin-Zurich, 1967.

54 G. Kahle, “Urapriinge und Entwicklung der mexikanischen Guerrillatradition”, en: Jahrbuch fiir Geschichte, Staat,
Wirtschaft und Gesellshcaft Lateinamerikas, Colonia-Graz, T.4, 1967, p. 567.

55 Un resumen demasiado generalizador proporciona G. Kanhle, Urspriinge und Probleme Lateinamerikanischer Guerri-
llabewegungen im 19. Jahrhundert (Mosct, 1970: XIII Congreso Internacional de Historiadores).

56 N.delaTorre,]. C. Rodriguez, L. Sala de Touron. La Revolucion Agraria Artiguista 1815-1816, Montevideo, 1969.
57 L. Paso, Los Caudillos y la Organizacion Nacional, Buenos Aires, 1965, p. 43.
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manera debe dejarse de lado, finalmente, la guerrilla contrarrevolucionaria cuya amplitud e
influencia no debe menospreciarse y que de una manera dramdtica sefial6 la posibilidad de
ganar para la causa contraria a ciertas capas sociales (sobre todo de las zonas “fronterizas”).s

La unidad y la multiplicidad en el proceso de la revolucién anticolonial, la convergencia
y la divergencia de fuerzas e intereses de clase, lo general y lo particular en el trasfondo de una
época revolucionaria de dimensién histdrica universal, se presentan en una desconcertante
plétora de problemas que junto con su investigacién necesitan de la sistematizacién. Esto, por
lo que toca al curso y cardcter de la revolucidn de independencia tanto como su prehistoria,
que mucho se adentra en el pasado colonial. Un ejemplo de esto, sobre el que habria que
meditar, es el perfil ideolégico de la revolucién. A pesar de los esfuerzos realizados por el
llamado revisionismo histérico, por poner en tela de juicio la influencia de la Ilustracidn sobre
la preparacién intelectual y el pensamiento politico-institucional de la revolucion, las investi-
gaciones mds serias en torno a la historia de laideologia han confirmada atin mds esta conexién.”

Con la adopcion de ideas de la Ilustracién y una elaboracién propia de ellas, la revolu-
ci6n de independencia latinoamericana, ingresé también en lo politico e intelectual, a la época
histérica marcada por la burguesia revolucionaria.®® Hasta aqui, el aspecto general, que
tambien (como ya insistimos) deberia encontrar atencion al proceder a una definicién de la
revolucion de independencia como revolucién burguesa no consumada. Son necesarios
nuevos intentos de investigacién que se contrapongan a una cierta esquematizacién de los
aspectos histéricos ideoldgicos; como serian.

¢ Qué decir respecto a la “fisionomia colonial” de la Tlustracién latinoamericana, es decir,
aquella tajante distancia entre el radicalismo politico y una conducta socioeconémica conser-
vadora, distancia que es mayor aqui que en Europa (pero muy comparable a la de los Estados
Unidos)?

¢ Qué fuentes de la Tlustracién (Francia, Italia, Espafa, etcétera) ejercieron su influencia
de variable intensidad, en qué regiones de Latinoamérica?

¢De qué magnitud fue la influencia real ejercida por las personalidades con frecuencia
apostrofadas como “jacobinas”? ;Representaban un amplio movimiento o apenas un circulo

politico literario de resonancia limitada?

58 Véase G. Carrera Damas, Materiales para el estudio de la cuestion agraria en Venezuela (1808-1830), Caracas, 1964, T.1

(pp. VI y ss.)
59 M. Kossok, “Aufklirung in Lateinamerika: Mythos oder Realitat?”, M. Kossok, I1. W. Seiffert, H. Grasshoff, E. Werner,
Aspekle der Aufklarungsbewegung, Berlin, 1974, pp. 5 y ss.

60 W. Banher, “Zur Einordnung der ‘Aufklirung’ in die literarhistorische Periodisierung”, E. Engelberg, W. Bahner, W.
Dietze, R. Weimann, Genese und Giltigkeit von Epochenbegriffen. Theoretischmethodologische Prinzipien der Perio-
disierung, Berlin, 1974, p. 25 y ss.
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¢Como tuvo lugar la transformacidn, para las masas, de los principios de la Tlustracién?
Tomando como ejemplo el movimiento revolucionario mexicano dirigido por Hidalgo y
Morelos, se puede concluir que la herejia con tintes religioso-sociales convencié de una
manera mucho mds radical de lo que hubiese logrado una Ilustracién “tipica” deista o ateista.®!
Ni Voltaire ni Rousseau, sino la virgen de Guadalupe fue el estandarte de la insurreccién
campesino-indigena.

En correspondencia a la sistematizacién ideoldgica vari6 el papel de la revolucion fran-
cesa como modelo para el ciclo del movimiento de independencia en su totalidad. La tesis
“revisionista” de E. de Gandia de que “la revolucion francesa no tuvo menor influencia sobre
laindependencia del Nuevo Mundo”,*? aparte de su falsedad hist6rica,® se aparta por completo
del meollo del problema. El historiador se ve ante la tarea mucho mds complicada de encon-
trar las pruebas de una actitud diferente con respecto a la revolucién francesa por parte de
cada una de las clases y capas, en distintos momentos.

En la adopcién de determinados modelos influye menos —y nunca de manera funda-
mental- la cercania temporal que la objetiva especifica afinidad de clase. (; Quién podria negar
que las generaciones posteriores trataron de “aprender” de las revoluciones anteriores, tanto en
sentido positivo como negativo?) ¢ qué significa la negacidn, tomada como ejemplar, que Fran-
cisco de Miranda hace de la gran revolucién?®* La inmadurez del elemento burgués, la ausencia
de una influencia jacobina y, por consecuencia, la hegemonia de las diversas fracciones de los
criollos-aristGcratas, contribuyeron a que, para los exponentes de la clase dominante, no fuera
la revolucién francesa, sino la norteamericana de 1775 la revolucién modelo predominante
tanto en lo ideal como en lo real. A todas las fuerzas comprometidas en una lucha contra la
radicalizacion social era mds cercana la moderada imagen norteamericana, que armonizaba el
progreso liberal con la esclavitud norteamericana, que armonizaba el progreso liberal con la
esclavitud en las plantaciones. A partir de 1793-94, se retiré la euforia por Francia a los “razo-
nables” limites de 1791. Muy otro fue el movimiento popular radical y sus representantes
desde Toussaint L’Ouverture y Gual y Espania hasta Hidalgo y Morelos y Artigas y Mariano:
ellos se adhirieron a la “ley de los franceses”, presintiendo y reconociendo que la revolucion de
1789 “expresaba mds las necesidades del mundo de entonces que las realidades”, como dijo

Marx, que demarcaban el mis estrecho campo de accién de las transformaciones de la época.

61 J. Lafaye, Quetzacoalt et Guadalupe. Eschatologie et Historie au Mexique (1521-1821), Paris, 1972, T. 1, pp. 342 y ss.
62 E.de Gandia, Napole6n y la Independencia de América, Buenos Aires, 1955, p. 11.

63 M. Kossok, “Robespierre vue par les artesans de L’Indépendence de L’ Amérique espagnole”, Actes du colloque Robes-
piere, Paris, 1967, pp. 157 y ss.

64 E.de Gandia, op cit, p. 271 y ss. Véase la interpretacion que de este problema hacen I. Grigulevich, Lavretski, Miranda,
La vida ilustre del Precursor de la Independencia de América Latina, Caracas, 1974, pp. 117 y ss.
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La relacion entre el poder politico y los grupos econémicamente poderosos, tendrd una
especial connotacién: el poderio social expresable en términos del poder militar de los hacen-
dados y de la relativa superioridad econémica de los agiotistas, coloca a dichos grupos en
posiciéon nueva frente a un Estado al que no solicitan favores, sino que le imponen condiciones.

Cabe sefialar que durante este periodo las economias latinoamericanas organizadas en
funcién del comercio externo, establecerdn vinculos con Inglaterra la que fungird como la
nueva potencia hegemodnica de las recién liberadas colonias. Pero ello, la relacién se basard, en
un comienzo, no en inversiones de capital por temor a los riesgos de paises tan convulsio-
nados, sino en los desembarques de productos manufacturados por la metrépoli, a cambio de
las materias primas de estas dreas.

Finalmente, el proceso de construccién de los Estados-Nacién latinoamericanos, que se
expresa en sus inicios con acentuados regionalismos y localismos, dard como primer resultado
un Estado débil e inconexo, debido en parte a la desvinculacidn de las bases econémicas que
lo sustentan, que no es otra cosa que la falta de un mercado interno de proporciones con todo
cuanto ello significa para el establecimiento de un nuevo orden o sistema.

Las condiciones en que se desenvuelve el periodo aludido confirmarin en gran medida la
conjetura politica de Bolivar acerca del destino que seguird cada una de las subdreas transfor-
madas en Estados Nacion. Este, a partir de las condiciones geogréficas, culturales, historicas
y politicas, predijo con un gran sentido visionario las formas de gobierno por las que se regi-

rian estos paises una vez lograda la independencia y las dificultades que ello conllevaria.
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