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Resumen

v

lrid ha puesco en marcha, desde inicios del aio 2019, la primera experiencia de par-
i ciudadana permanente cuyos miembros son elegidos por sorco, ¢l Observatorio
de la Ciudad, A pesar de que

después de las clecciones de mayo del 20m9,
cuestiones sobre la democracia. Est

experiencia fue abandonada por ¢l nuevo Gobierno

a plantea imporcantes
ereciente protagonismo que ha
adquirido el orteo en muchos paises, como un elemento iddneo para organiz
participacion de Ia gente en los asuntos politicos. En este trabajo exponemos fos primeros
pasos de esea experiencia, asi como destacamos los rasgos que hacen del soreeo en Madrid
una experiencia singular, tanto por las implicaciones que tiene el uso del sortco como desde
el punto de visea de s expericncias similares que se hacen en otras partes del mundo.

experiencia se suma 2

v ordenar la

Palabras clave:sorceo, participacién, deliberacion, politica, Madid

Abserace

In carly 3019 Madrid launched the firse permanent

- participation scheme in
swhich members are chosen by lot: the Obscrvatory of the City. Although che scheme was
abandoned by the new governmene

rer the May 2019 elections, the Madrid experiment

ises important quescions about democracy. The project is another example of the growing

ement to organise
tion of people in policical affirs. In this paper we describe the firsc
seeps of this scheme and also highlight the features that make the draw in Madrid 2 unique
experience both because of the implications of the wse of the draw, and from the point of
view of similar schemes that are being carried out in other parts of the world.

prominence tha the draw has acquired in
and order he parti

ideal

Key words:draw, participaion, deliberation, policis, Madrid.
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en las policicas piblicas (Sintomer, zom). Frente democritica (van
Reybrouck, 2017). ¢l sorteo empicza 2 offecer una alernativa
Ta que los sistemas politicos fados desde hace tiempo. Un:
Va que ticne como objctivo ricipacion cualificada de

la crisis en

1 iQUE ES EL SORTEO Y COMO SE HACE? LA IDEA
DE CUALQUIERA EN POLITICA

Laidea de un érgano participativo sorteado es senci
civa considerando I forma en L que hoy entendemos I policca. Significa que
cualguicra puct en un debate politico, algo qu
mento que juscific
cién que ha justificado desde su nacimicnto I democracia represc
(Manin, 199). Frente a la idea de que la politica la deben 2
individuos que sc disting

opone al clemento de di

ticipar en un del
0 sesgos.
El ¢ de Madrid fue pensado como d

e politico. independientemente de su condicion, idcolog

0 de participacion permanente,
I menos, ocho veces durante un
un sorteo en el que que

cion cntre los pa
de corrupeion (Moreno Pescaa, 2019). El hecho de que los particip
pemmic guc muchos otros ciudadk

tes roten

03 pucdan participar, rompicndo con la

o cl sorteo cs mediante wna scleccién
tros demogrificos oficiales. En Es-
al. Vedmoslo con el cjem-

49 personas que
ello ¢l Ayunta-






OEBPS/image/3.jpg
98 RECERCA DOLheg

micnto procedid a clgir 30 000 viviendas en el municipio: A cada una de ellas

aci6n abierta, pudiendo aceptar ka misma una sola

a en el domicilio. Mediante una aplicacién
s Del total de los dom

e erteios sociodemogificoscon el abj

a posible de
as personas
ratos poblacionales distintos, que
nco grupos de edad y cinco grupos
geogeifccs e respomlna n gppacibn e disineos diseios De et
ba de seleccionar una mucstra que fcilitara la
e los madrilerios, siguicndo critcrios habituales de

estratificacion estadis

ciudadana,

como ha

sido el caso en Madrid, los partici
tencia (en Madrid, ¢l Ayuntamicnco paga la misma c

paga s que son cleg cubrir los pu
torales cl dia de las clecciones). El dincro sc justifica habitualmente como un

incentivo a la participacin.

2. {PERO, PARA QUE SESORTEA?

El

rienci

por sorteo de cualquicr o
tiva cs l debare. El hecho de que cualquiera pucda participar y
que los micmbros sortcados roten periddicamente persiguc escablece

as con-

' S puek conular iodo o prcsimienss &

i en o documenos 8 Apeniits
hcps/fsede s FrameWorklgeneaconPDF b 330_195.pdamerPublccion=3108Sece
Gk E10VgnV CM20000011a500uR CRD SenorbeFiheno-bosmt 30145 sschey

AO899V gV CM 10000014 900sR CRD v

Par i dvlc sl e e s g e s pcde conser o document del Ayenariars de
Maded: g msdid o/ UsidadesDescntlzsds OlyervcorioCindad Acts Acts_201905
12/Acka 201903 126






OEBPS/image/10.jpg
104 RECERCA- DOy

1 it

idn del OC tienen un

s que aceptaron la
2 que el conjunto de la ciudadanta y
bemos que los que conocen

iguiendo la
£V de Madrid,

Ias personas que m

2 som precisamente
seudios (el 48 % de

I Conoce decideMadid-0C () [ Conoce decideadid-General ()

iy

Fuente: ECV de Madrid 2019 y claboracidn propia

El soreco en Madrid, por tanto, no solucion el problema d
ipativo, aunque seguramente, ¢en comparacién con otras experiencias par
ivas, e menoe s o habria que testarlo empiricamente). Es
ticulo pudicron crciorar en |

que tuvieron con los pa
del oc. En el inicio de I

03 2 7 personas
in grabadora y cn
por tanto, no se trata de ninguna
informacion nos






