INTENCIONES DEL MONUMENTO A BENITO
JUAREZ (1894-1897): ENTRE ESTILOS ACADEMICOS
Y NEOPREHISPANICOS, IMPERIOS
Y MONARQUIAS, DISCURSOS LIBERALES
Y CONFLICTOS RELIGIOSOS

HIRAM VILLALOBOS AUDIFFRED
Universidad Nacional Auténoma de México
https://orcid.org/0000-0001-6050-2211

POTESTAS, N.° 21, julio 2022 | pp. 77-107
ISSN: 1888-9867 | e-ISSN 2340-499X | http://dx.doi.org/10.6035/potestas.4341
Recibido: 30/03/2022 Evaluado: 02/05/2022 Aprobado: 03/05/2022

RESUMEN: Revisaré el sentido del monumento a Benito Judrez de El Lla-
no en la ciudad de Oaxaca, México, en su proceso de disefio, instalacion
e inauguracion (1894-1897), y en el contexto social y cultural del Porfi-
riato (1876-1911). Su historia ha pasado inadvertida debido a que no se
habia buscado informacién certera en los archivos. Abordaré algunas
problemadticas especificas que estructuraran el texto: su disefio e insta-
lacion en Oaxaca: la relacion del lenguaje académico y neoprehispénico;
los conflictos con la Iglesia y los conservadores; la construcciéon de la
historia de México; y los discursos de los liberales contra la monarquia
espanola.

Palabras clave: monumento a Benito Judrez, arte de Oaxaca, por-
firiato, imperios y monarquia espafola, liberales antirreligiosos.

SuMMARY: [ will review the meaning of the monument to Benito Judrez
de El Llano in the city of Oaxaca, Mexico, in its design, installation and
inauguration process (1894-1897), and in the social and cultural context
of the Porfiriato (1876-1911). Her story has gone unnoticed because ac-
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curate information was not sought from the files. I will address some
specific problems that will structure the text: its design and installation
in Oaxaca: the relationship between academic and neo-Hispanic lan-
guage; conflicts with the Church and conservatives; the construction of
the history of Mexico; and the speeches of the liberals against the Span-
ish monarchy.

Keywords: Benito Juarez Monument, Oaxaca art, porfiriato, empires
and Spanish Monarchy, anti-religious liberals

1. INTRODUCCION

Dentro de la historiografia del arte mexicano del siglo x1x todavia desco-
nocemos a los autores de varias de las destacadas esculturas de los héroes o
caudillos que fueron construyendo el nacionalismo. En la ciudad de Oaxaca
existen casos importantes: la escultura de Miguel Hidalgo, en el Jardin de
Guadalupe o Jardin Hidalgo, y el conjunto escultérico de Benito Juarez' de El
Llano (fig. 1), este tltimo objeto del presente texto. Precisamente uno de los
atractivos, incognitas y problemas, que habia girado sobre este monumento
es quién o quiénes realizaron sus dos dispositivos formales: pedestal y esta-
tua. Teniamos dos problemas: por un lado, habia sido un tanto descuidado
por parte de los estudiosos; y por otro, también debido a lo anterior, faltaba
buscar datos precisos sobre su disefio, manufactura, entrega e inauguracion,
lo que no impidié que fuera objeto de hipétesis y conjeturas de parte de al-
gunos historiadores e investigadores.

Existen varias referencias en torno al monumento en libros y articulos
sobre historia, historia del arte, historia de la arquitectura y urbanismo de
la ciudad de Oaxaca, y en publicaciones turisticas, pero en general solo la
refieren de paso o reproducen la informaciéon que ha circulado desde hace
mas de cien afnos.

1. Benito Juérez Garcia, abogado y politico mexicano (1806-1872). Nacido en Oaxaca, de origen

zapoteca, fue presidente de México varias veces, por diferentes circunstancias, de 1858 hasta su muerte
en 1872. Fue uno de los principales promotores y luchador incansable de las ideas liberales, de la sepa-
racion de los poderes del Estado y la Iglesia, de las Leyes de Reforma y la expropiacion de bienes de la
Iglesia. Pero sobre todo se le ha destacado por su defensa de la soberania de las naciones, especialmente
durante la Intervencidn Francesa en México, lo que le ha valido el reconocimiento como «Benemérito de
las Américas».
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Fig. 1 Antonio Penafiel, Monumento a Benito Judrez, 1894-1896, ciudad de Oaxaca.

Citaré solo tres casos, los mas importantes, que han abordado el monu-
mento porque han sido las hipétesis mas aludidas y reproducidas en la histo-
riografia, sobre todo las dos primeras. En el primer caso estd el texto pionero
sobre el tema de la escultura del siglo x1x en Oaxaca de Eloisa Uribe,* que
le atribuye la autoria del bronce al escultor Enrique Guerra, aunque apunta
el «posiblemente» y no da justificaciones. Pero en una nota al pie de pagina
cita una entrevista al escultor Mario Bourguet, en septiembre de 1996, en la
que refiere que «tiene conocimiento de que la escultura» se debe a Enrique
Guerra «y que el monumento [léase pedestal] fue disefiado por Ernesto
Schleske y Canseco Feraud».® La participacion de las manos de Guerra es
poco probable porque apenas en 1893 se habia inscrito en la Academia de
San Carlos, proveniente de Veracruz, empezando a correr sus estudios en
1894,* un ano antes de ser fundida la estatua de Juarez; y Schleske, aun-
que realiz6 las esculturas representativas de Oaxaca, de Antonio de Ledn

2. ELofsa URIBE: «Entre el rosa y el gris: la escultura del siglo x1x en la ciudad de Oaxaca», en
MARGARITA DALTON PALOMO y VERONICA LOERA y CHAVEZ C. (coord.): Historia del arte de Oaxaca,
volumen 11, México: Gobierno del Estado de Oaxaca-10c, 1997, pp. 429-431.

3. ELoisa URIBE: «Entre el rosa y el gris: la escultura del siglo x1x en la ciudad de Oaxaca», en
MARGARITA DALTON PALOMO y VERONICA LOERA y CHAVEZ C. (coord.), Historia del arte de Oaxaca,
volumen 11, México: Gobierno del Estado de Oaxaca-10c, 1997, pp. 429-431.

4. Jost Rojas GARCIDUENAS: «El escultor Enrique Guerra», en Anales del Instituto de Investigacio-
nes Estéticas, México: UNAM, volumen 1X, ndmero 34, 1965, p. 35.
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y Carlos Maria de Bustamante, para el paseo de la Reforma en 1895,° y tra-
bajé posteriormente en las esculturas de los leones de El Llano en Oaxaca
en 1910, no aparece en ningin documento de dicho monumento. Pero la
inclusidn localista del oaxaqueiio Alfredo Canseco Feraud es inexistente del
todo, pues nacid en 1889 y estudid en la Academia de San Carlos entre 1907
y 1914; si realizé6 muchos proyectos pictdricos y algunos escultéricos para el
gobierno de Oaxaca —como el escudo actual del estado de Oaxaca, el escudo
de la Universidad Autéonoma Benito Judrez de Oaxaca, unas bancas de estilo
neoprehispdnico, etc.—, pero después de 1910. Es decir, tenia 5 afios cuando
se realizd el pedestal, en 1894. Lo interesante de esto es la relacién que se
establece entre este oaxaqueno y los motivos prehispanicos del pedestal.

En el segundo caso estd Carlos Lira que, dentro de su importante, extensa
y minuciosa tesis de doctorado publicada en parte en un bello volumen, men-
ciona que «se erigi6 en el paseo Judrez, antigua Alameda de Guadalupe, un
monumento a Benito Judrez realizado nada menos que por Miguel Norefia».®
Lira no refiere de dénde proviene esta informacion, solo cita un discurso de
inauguracién al parecer realizada en 1895 que retoma de Andrés Portillo
de El Centenario.” Me interesa resaltar esta relacién del destacadisimo Norefia
con este bronce, pues aunque tampoco tuvo que ver con su factura —fallece en
18948 y la estatua serd fundida a mediados de 1895-,° su asociacion se debe
por los trabajos que ya habia hecho para Oaxaca de dos esculturas anteriores
a esa: precisamente una anterior de Benito Juérez en el Jardin Judrez (1885)'°
—en el Zdcalo frente a Palacio de Gobierno— y la del general Antonio de Le6n
(1886) en la alameda del mismo nombre, esta en coautoria con Jesus Contreras.
Precisamente, al parecer, Lira la confunde con la estatua de Norefia de 1885 del
Jardin Juérez, que es removida el 21 de marzo de 1895.

En el tercer caso estd la cuidadosa y exhaustiva investigacion, todavia
inédita, de Alma Herndndez Bennetts sobre el paseo Judrez y la calzada
Porfirio Diaz de finales del siglo x1x."' Con base en archivos y documentos

5. «Las estatuas del General Ledn y del Lic. Carlos M. Bustamante» en El Siglo Diez y Nueve, Ciudad
de México, 15 de mayo de 1894, p. 2. Sobre el tema, ver: ANGELICA VELAZQUEZ GUADARRAMA: «La
historia patria en el Paseo de la Reforma. La propuesta de Francisco Sosa y la consolidacion del Estado en
el Porfiriato», en XVII Coloquio Internacional de Historia del Arte. Arte, historia e identidad en América:
visiones comparativas, tomo 11, México: 11IE-UNAM, 1994, 337-338.

6. CARLOS LIRA VASQUEZ: Arquitectura y sociedad: Oaxaca rumbo a la modernidad 1790-1910,
Meéxico: Universidad Auténoma Metropolitana, 2008, p. 138.

7. ANDRES PORTILLO: Oaxaca en el Centenario de la Independencia Nacional, Oaxaca: Imprenta del
Estado de Oaxaca, 1910, p. 159.

8. «Misceldnea» en La Voz de México, Ciudad de México, 9 de febrero de 1894, p. 3.
9. Ver infra.
10. Gacetilla, El diario del hogar, 22 de septiembre de 1885, Ciudad de México, p. 3.

11. ALMA HERNANDEZ BENNETTS: De drboles y héroes: el paseo Judrez y la calzada Porfirio Diaz de
finales del siglo x1x, Ensayo para obtener el titulo de especializacién en Historia del Arte, UNAM-UABJO,
Oaxaca, 2010. Agradezco mucho a mi querida amiga Alma la lectura de su trabajo y el poder citarlo a
pesar de seguir inédito.
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atribuye el monumento de Benito Juarez «de estilo indigenista disefiado
por el arquedlogo Antonio Pefiafiel y con basamento proyectado por el in-
geniero del Estado, Ismael Rego». La participacién de Rego, la establece por
una nota del Periddico Oficial de Oaxaca de 1897, donde lo senalan «como
el encargado, por disposicién superior, de ornamentar y arreglar la parte
céntrica del paseo Netzahualcéyotl, en donde se levanta el monumento al
Lic. Benito Juarez».'? Respecto de la estatua menciona que llegd en junio de
1896 procedente de los Talleres de la Fundicién Artistica Mexicana de la ciu-
dad de México, como lo presenta la memoria administrativa del gobernador
Martin Gonzélez."* Hernandez Bennetts senala que la direccidn técnica de la
fundidora estaba a cargo del renombrado escultor Jesus F. Contreras,'* que
ademads estuvo en la ciudad de Oaxaca en agosto de 1896 para instalar dicha
escultura.’” Por lo tanto ella considera que «Puede que sea el autor de la es-
cultura, aunque no tengo informacién documental que lo corrobore».'®

Hasta aqui podemos notar la confusién y falta de datos precisos y compro-
bables acerca del monumento. Pero ahora, gracias a la informacién arrojada
por varios documentos encontrados, podemos seguir trazando sus relacio-
nes historicas y conceptuales. Ademas, los estudios realizados Gltimamente
en México y Latinoamérica sobre la escultura de caracter publico y monu-
mental, y los discursos que le acompaiian, han aportado nuevas perspectivas
para abordar este tipo de obras sobre todo en sus relaciones histéricas y de
sentido.

Precisamente, quiero establecer que el conjunto escultérico dedicado a
Benito Judrez en el paseo Judrez «El Llano» de la ciudad de Oaxaca no es un
monumento mds de la férmula expuesta y desgastada sobre el Benemérito,
de los tantos hechos en México desde el ultimo cuarto del siglo x1x.!” Pocas
personas saben que conmemora un momento histérico importante para la
historia de México: cuando el representante legal de la Republica defendié

12. Periddico Oficial del gobierno del Estado libre y soberano de Oaxaca, redactor Rafael Bolanos Ca-
cho, Oaxaca de Judrez, febrero 12 de 1897, tomo xVviI, nimero 13. AGEPEO, referencia extraida de Alma
Herndndez Bennetts, ob. cit.

13. Memoria que presenta el ciudadano general de brigada Martin Gonzdlez gobernador constitu-
cional del Estado al H. Congreso del mismo en cumplimiento de lo prevenido en la fraccién x del articu-
lo 61 de la Constitucién politica local, Oaxaca, Manuscrito, 1896-1897, AGEPEO, referencia extraida de
Alma Hernandez Bennetts, ob. cit.

14. PATRICIA PEREZ WALTERS: Alma y bronce, Jesiis E. Contreras 1866-1902, México: UNAM, 2002,
p-75.

15. Periddico Oficial del Gobierno del Estado libre y Soberano de Oaxaca, Oaxaca de Juarez, redactor
Rafael Bolafios Cacho, agosto 14 de 1896, tomo xVvI, nimero 66. AGEPEO, referencia extraida de Alma
Herndndez Bennetts, ob. cit.

16. ALMA HERNANDEZ BENNETTS: De drboles y héroes: el paseo Judrez y la calzada Porfirio Diaz de
finales del siglo x1x. Ensayo para obtener el titulo de especializacién en Historia del Arte, UNAM-UABJO,
Oaxaca, 2010.

17. Ver HELEN EscoOBEDO (coord.): Monumentos mexicanos: de las estatuas de sal y de piedra, México:
CoNAcULTA-Grijalbo, 1992.
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ala patria soberana y luché contra la Intervencién Francesa.'® Pero mas igno-
rados todavia son: el porqué de su diseno, la especificidad del modelo entre
su aparente repeticidn posterior, y los discursos histéricos, politicos y socia-
les que le fueron dedicados, y que construyeron, y siguen constituyendo, par-
te del nacionalismo mexicano. Por todo lo anterior pretendo establecer que
este monumento no fue solo un homenaje al expresidente Benito Juarez y su
éxodo republicano, sino que termina anclando planteamientos historicistas
a través de estilos académicos y neoprehispanicos; y al mismo tiempo sirve
de escenario para debatir ideas de libertad, Estado y soberania que se van
consolidando en revisiones histdricas sobre las «conquistas» o invasiones,
imperios y monarquias, conflictos religiosos y la construccion del ciudada-
no, desplegados sobre todo en los discursos politicos y la prensa.

2. LA CONSTRUCCION DEL MONUMENTO: EL DISENO
Y LA INSTALACION

En 1894 el médico, arquedlogo y estadigrafo Antonio Penafiel (1830-1922) fue
comisionado por el gobernador de Oaxaca, Gregorio Chavez, para la elaboracién
de un nuevo monumento dedicado al expresidente Benito Judrez en la ciudad de
Oaxaca, debido a que el monumento anterior (fig. 2), obra del afamado escultor
Miguel Norena e instalado en 1885 en Jardin Judrez —hoy Zdcalo— frente al Palacio
de Gobierno, se trasladaria en 1895 a Guelatao, el pueblo natal del Benemérito.

Las razones de este cambio no fueron claras, como veremos mas adelante,
pero el nuevo conjunto seria mas imponente. El disefio y la direccién general
del proyecto estuvieron a cargo de dicho comisionado, que recurri6 a alumnos
de la Escuela Nacional de Bellas Artes —la antigua Academia de San Carlos—
para llevarlo a cabo. El mismo Peiiafiel describiria, en 1911, que: «la idea de
la estatua, la idea escultdrica, me pertenece exclusivamente, aun cuando fue
ejecutada por el escultor Eduardo Concha, el pedestal de estilo neto (sic) zapo-
teco antiguo fue hecho bajo mi direccién también y ejecutado por el arquitecto
Carlos Herrera»,” pero olvida u omite la participacion del arquitecto Agustin
Amezcua, referido en un peridédico nacional* en su elaboracion.

18. La Intervencion Francesa de 1862 a 1867 se debid a la suspensién de pagos de la deuda externa de
Meéxico que llevé a cabo Benito Judrez. Con este pretexto se unieron las ambiciones de Napoledn III con
los sectores conservadores y monarquicos de México, que impulsaron la invasion del ejército francés, la
imposicion del cambio de la forma de gobierno bajo la direccién de Maximiliano de Habsburgo. Benito
Judrez, como representante legal de la Republica, jugd un papel determinante en la resistencia y defensa
del México soberano y republicano.

19. «Monumento a Judrez», en El municipio libre, 3 de octubre de 1885, ciudad de México, p. 1.

20. Cartas personales del historiador oaxaqueiio Manuel Martinez Gracida remitidas por Antonio
Periafiel en 1911. Archivo de la biblioteca Genaro V. Vésquez, Santa Maria El Tule, Oaxaca, México.

21. «El monumento a Judrez en Oaxaca. El pedestal de la estatua», en Periddico Oficial del Estado de
Oaxaca, Oaxaca, 1894, p. 11-12.
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Fig. 2 Jardin Judrez, Oaxaca, ca. 1885, Coleccion de la Fundacién Bustamante. Imagen
reproducida en la Gaceta del INPAC, nium. 33, mayo-agosto de 2019, afio 13, Oaxaca, México

La afirmacidn de Penafiel respecto del estilo «neto zapoteco» del pedestal
es muy interesante, sobre todo porque los estudios posteriores han plan-
teado diversas hipdtesis, que por lo general observan como una composiciéon
ecléctica y compleja de elementos mesoamericanos, desde la cultura maya
hasta la ndhuatl, destacando sobre todo las grecas de Mitla. Estas hipotesis,*
al parecer, parten de la mezcla de elementos «aztecas, mayas y zapotecos,
entre otros mds, que efectivamente ya se habian realizado en algunas obras
pictdricas, escultéricas y arquitecténicas del Porfiriato (1877-1911),% espe-
cialmente en los dos casos escultéricos mas emblemdticos: el monumento a
Cuauhtémoc del Paseo de la Reforma de la Ciudad de México, inaugurado en
1887, y el Pabellén Mexicano para la Exposicion Universal de Paris de 1889.

22. Ver ELofsA URIBE: «Entre el rosa y el gris: las esculturas del siglo x1x en la Ciudad de Oaxaca», en
Historia del Arte de Oaxaca: Colonia y siglo x1x, vol. 11, Oaxaca: Gobierno del Estado de Oaxaca, 1997.

23. El Porfiriato en México se le denomina al periodo que el general Porfirio Diaz goberné este
pais, de 1877 a 1911. Todavia falta una revisién mas detallada de Diaz y su gobierno, pero mientras
unos historiadores resaltan la estabilidad y negociacién politica, los avances econémicos, el desa-
rrollo de la infraestructura y las vias de comunicacién; otros cuestionan la polémica estabilidad
o «paz», la injusticia e impunidad, la desigualdad y el incremento de la jerarquizacién social y los
problemas politicos.
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En el primer caso:

El estilo del monumento a Cuauhtémoc seria un «renacimiento», que se com-
pondria por los elementos de las ruinas arquitecténicas antiguas del pais...
Tula, Uxmal, Mitla y Palenque; es decir, no debia reflejar solo una regién geo-
grafica o ser privativo de la cultura mexicana, a pesar de que el monumento
era dedicado a los guerreros (con Cuauhtémoc como protagonista) que en-
frentaron a los espafoles durante el sitio de la ciudad.*

Y todo con el objetivo de «poner de manifiesto el adelanto de la arquitec-
tura [hecha por los antiguos mexicanos] en las partes que hoy componen la
Republica Mexicana». Pero sobre todo «desarrollar un estilo caracteristico,
que podremos llamar Estilo nacional».

Este tipo de pastiche también lo proyectarian el arquitecto Manuel Anzay el
mismo Antonio Penafiel para el Pabellon Mexicano de la Exposiciéon Universal
de Paris de 1889. Para la ornamentacion Penafiel se apoyaria en su seleccion de
monumentos arqueoldgicos litografiados para la misma exposicién universal
y que posteriormente se publicaria en su majestuoso album Monumentos del
arte antiguo mexicano en 1890.%° El pabellén neo azteca incluyé motivos de
Papantla, Mitla, Teotihuacan, Tula, Xochicalco, entre otros.

Como podemos ver, Pefafiel ya habia realizado un primer proyecto de
este tipo en el Pabell6n, por lo que venia de un proceso de reflexién sobre
esta clase de soluciones «estilisticas», es decir, entre las probleméticas es-
tructurales y volumétricas de este tipo de monumentos, y una propuesta es-
tética mexicana basada en motivos prehispéanicos.

Lo interesante es que en estos proyectos se pueden notar ideas comu-
nes: el interés por constituir lo «propio», lo mexicano en el arte con base
en la arquitectura y los motivos prehispanicos. Como refiere Federico
Fernandez Christlieb, estas intenciones en lo general, y en lo particular al
monumento a Cuauhtémoc, expresan «un discurso que pretende obtener
prestigio de un supuesto vinculo cultural entre lo que se considera clasi-
co y lo que es el México porfiriano».”” Es lo cldsico precisamente lo que a
mi parecer podriamos abordar como un problema especifico de este tipo de
obras que oscila entre la representacion de la antigiiedad americana, a través
de un tipo de historicismo americano, y la recurrencia al clasicismo de la

24. CITLALI SALAZAR TORRES: El héroe vencido: el monumento a Cuauhtémoc 1877-1913, tesis para
obtener el grado de licenciada en Sociologia, Facultad de Ciencias Politicas y Sociales-uUNaM, México,
2006, p. 74

25. CITLALI SALAZAR: El héroe vencido, ob. cit. p. 74.

26. ANTONIO PENAFIEL: Monumentos del arte mexicano antiguo, Berlin: Asher & Comp., 1890.
Volumen donde incluso se publica el disefio del mismo pabellén.

27. Citado en CITLALI SALAZAR: El héroe vencido, ob. cit., p. 133.
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Antigua Academia de San Carlos a través de su enseflanza en las formas de
la antigiiedad grecorromana.

Esto resulta evidente en el monumento a Benito Judrez por la factura
del conjunto escultdrico y los encargados de ejecutarlo. De los que reali-
zaron el pedestal (fig. 3), tanto Agustin Amezcua como Carlos Herrera,
sabemos que estudiaron la carrera de arquitecto en la Escuela Nacional
de Bellas Artes, y que trabajaron juntos en varios proyectos. Pero de
Amezcua contamos con pocos datos,” mientras que de Herrera tenemos
mas informacién.

Carlos Herrera Lopez estudio la carrera de arquitecto desde 1884, obte-
niendo el titulo en 1893. Para 1894 ya era profesor de la academia,” y en las
fiestas del Centenario de la Independencia de 1910 se le otorgé el grado de
arquitecto emérito.*® Entre sus labores como arquitecto® estuvo a cargo del
Instituto de Geologia (1901-1906), «una de las principales manifestaciones
de la arquitectura porfiriana»,** con una fachada donde se pueden percibir
elementos decorativos con figuras de temas paleontolégicos, botanicos y
zoolégicos, combindndolos con elementos arquitecténicos tradicionales
y de origen prehispanico. Estas ideas neoprehispanistas, muy cercanas a
las de Antonio Peiiafiel, quedaron registradas en el articulo de una revista,
donde apunta que:

Nada mds natural que aprovechara nuestro companero [el arquitecto Francisco
Rodriguez] los elementos arquitecténicos y decorativos que produjo el des-
cubrimiento arqueoldgico [de la pirdmide de Tepoztldn], para componer el
monumento que habia de perpetuar su memoria. Honra al sefior Rodriguez
esa obra y honra a su patria también.*

28. Obtuvo premios en el ramo de arquitectura de los cursos y exposiciones de 1889 y 1891. Y todavia
en 1897, tal vez en tiempo extraordinario, estaba solicitando un examen. EDUARDO BAEZ MACIAS: Guia del
archivo de la antigua Academia de San Carlos 1867-1907, vol. 1, México: UNAM, 1993, pp. 340, 356 y 428.

29. Obtuvo varios premios de 1887 a 1891, en EDUARDO BAEZ MAcias: Guia del archivo, ob. cit.
Impartié clases de arquitectura legal, presupuestos y avaltios, posteriormente de arquitectura comparada,
hasta 1914, en FLORA ELENA SANCHEZ ARREOLA: Catdlogo del Archivo de la Escuela Nacional de Bellas
Artes, México: IIE-UNAM, 1996, pp. 196 y 216.

30. Luis OrTIZ MACEDO: «La arquitectura mexicana durante el siglo xi1x» en El Biiho, p. 10. En
linea: http://www.reneavilesfabila.com.mx/universodeelbuho/127/02_de_nuestra.pdf, visitado el 10 de
noviembre de 2015.

31. Fue inspector-arquitecto de la remodelacion del Palacio de Justicia de la calle de Cordobanes, a
principios del siglo xx; encargado de la edificacién el Instituto Médico Nacional (1898-1901), «un mag-
nifico edificio estilo griego»; la iglesia de la Sagrada Familia de los Josefinos (1901-1906). EDUARDO BAEZ
MaAcias: Historia de la Academia de Bellas Artes de San Carlos (1781-1910), tesis que presenta para
optar por el grado de doctor en Historia del Arte, México, FFyL-UNAM, 2002.

32. ZORAIDA GUTIERREZ OSPINA: Metodologia de investigacion para la restauracion de un edificio
catalogado como patrimonio universitario: La casa del Lago, tesis que, para obtener el grado de Maestro
en Arquitectura, México: Programa de maestria y doctorado en Arquitectura — UNAM, 2011, p. 56.

33. CARLOS HERRERA: «Arquitectura», en El Arte y la Ciencia, México, febrero de 1899, vol. 1,
num. 3, p. 33. Extraido de IDA RODRIGUEZ PRAMPOLINI: La critica de arte en México en el siglo XIX,
México: IIE-UNAM, 1997.
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Fig. 3. Carlos Herrera y Agustin Amezcua, Pedestal del monumento a Benito Judrez,
chiluca, 1894, ciudad de Oaxaca
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Esa interesante relacién formal y tematica del pedestal continuara al
bronce (fig. 4), a pesar de la distancia temporal entre la entrega de cada uno
(1894 y 1896) y su correspondiente instalacion, con un disefio que buscaba
su unidad visual. Lo anterior lo podemos corroborar con el encargado de la
efigie juarista. Eduardo Concha tuvo una formacién académica como escul-
tor en la Escuela Nacional de Bellas Artes a partir de 1887, y para 1892 ya tra-
bajaba con su reconocido maestro Miguel Noreiia. Desde 1902 fue profesor
de dicha Escuela® y en 1903 la Secretaria de Justicia e Instrucciéon Puablica lo
nombra conservador de esculturas —y moldeador de la clase de escultura—
de la misma academia, donde estard hasta 1938.% Ya la historiadora del arte
Alma Herndndez Bennetts habia advertido la calidad del bronce de la efigie
de Judrez y la formacion académica del escultor:

La escultura denota la mano del escultor académico, con un dominio de la
anatomia que se identifica en la caracterizacién de los rasgos faciales del hé-
roe. Vale la pena destacar la magnifica representacion de las manos... Vestido
con traje de época: pantaldn, chaleco, levita y botas, Judrez da un paso hacia
adelante con la pierna izquierda y levanta ligeramente el pie derecho, postura
que dota de dinamismo a la composicién.*

La fundicién del bronce empezé en agosto de 1895.%” Llegd a Oaxaca en
junio de 1896, procedente de los Talleres de la Fundicién Artistica Mexicana
de la ciudad de México,® y su instalacion fue en agosto de 1896,* con la
participacion del fundador y encargado de dirigir las obras de los talleres, el
renombrado escultor Jests F. Contreras,* artista que se dedicé «a producir
las numerosas estatuas requeridas para coronar los multiples monumentos
que comienzan a erigirse en plazas y avenidas de distintas ciudades de la
Reptblica»,* con un lenguaje académico basado en modelos clésicos.

34. EDUARDO BAEZ MAciAs: Guia del archivo de la antigua Academia de San Carlos 1867-1907,
vol. 1, México: UNAM, 1993, exp. 7685, 9504, 9686, 11135.

35. CLARA BARGELLINI y ELIZABETH FUENTES: Guia que permite captar lo bello: yesos y dibujos de
la Academia de San Carlos 1778-1916, México: UNAM, 1989, p. 34.

36. ALMA HERNANDEZ BENNETTS: De drboles y héroes: el paseo Judrez y la calzada Porfirio Diaz de
finales del siglo x1x, ensayo para obtener el titulo de especializacién en Historia del Arte, UNAM-UABJO,
Qaxaca, 2010.

37. «De todas partes» en El Universal, Ciudad de México, 6 de agosto de 1895, p. 3. También lo refie-
re El Siglo Diez y Nueve del 7 de agosto de 1895: «Estatua a Judrez. Ha comenzado de fundirse la que se
colocara en el paseo Netzahualcéyotl, en la ciudad de Oaxaca».

38. Memoria que presenta el ciudadano general de brigada Martin Gonzdlez, gobernador constitucio-
nal del Estado al H. Congreso del mismo en cumplimiento de lo prevenido en la fraccion x del articulo 61
de la Constitucion Politica local, Oaxaca, mecanuscrito, 1896-1897, AGEPEO.

39. PATRICIA PEREZ WALTERS: Alma y bronce, Jesiis F. Contreras 1866-1902, México: UNAM, 2002,
pp. 75.

40. Periddico Oficial del Gobierno del Estado libre y soberano de Oaxaca, Oaxaca, 14 de agosto de 1896.

41. FAusTo RAMIREZ: Modernizacion y modernismo en el arte mexicano, México: UNAM-IIE, 2008,
p. 171.
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Fig. 4. Eduardo Concha, Benito Judrez, vaciado en bronce, 1895, ciudad de Oaxaca
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3. DEVELACION DEL MONUMENTO

El pedestal lleg6 a la estacidn de ferrocarril de la ciudad de Oaxaca, pro-
veniente de la Ciudad de México, en noviembre de 1894, mientras que la
efigie de Benito Judrez se instal6 en agosto de 1896, pero lo interesante es
que no fue sino hasta el 18 de julio de 1897, después de tres afios de iniciado
el proyecto, que se inauguré efectivamente en el Jardin Nezahualcéyotl, hoy
conocido como paseo Judrez «El Llano» (fig. 5). La hipdtesis mds obvia que
podemos trazar sobre su aplazamiento es porque se debi6 a los trabajos de
remodelacion de todo el Jardin Nezahualcéyotl, obras que terminaron hasta
marzo del 97. Pero sostengo que también hubo problemas de caracter social
y politico que se dejan entrever en la prensa de la época.

Fig. 5. Oajaca 1848, Diebitsch Zabalkansky, litografia, 1848. En los circulos rojos
estdn las dos plazas o jardines en que se ubican los monumentos
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En un diario nacional, por ejemplo, se anuncia que la develacién del mo-
numento se realizaria el 21 de marzo de 1897 para conmemorar el natalicio
de Benito Judrez, pero no se llevé a cabo. Lo interesante de esta primera nota
es que sefiala que seria descubierto «con toda solemnidad», con la presencia
del diputado Benito Juirez Maza, hijo del homenajeado, «y por distingui-
das personas de esta capital especialmente invitadas con tal objeto».** Pero
en otro diario local, donde persisten alusiones constantes al monumento,
denuncia que a pesar de que «Judrez es la gran figura que se levanta entre
nosotros como el gigante del siglo x1x», demdcrata, semidiés y apdstol de
la integridad de la nacién, la Reforma vy la libertad, no habia merecido ese
21 de marzo de 1897 més que una «estampida de cafidén que saludaba el
alba». Y reclama que:

Debe ser un culto para los mexicanos, debe ser fuego sagrado que se alimenta
sin cesar para que no se extinga, y los honores y recuerdos que a aquel subli-
me apostol se consagren, no deben confundirse ni amalgamarse con otros.
Las fiestas consagradas a Judrez deben ser exclusivas.®

José Joaquin Varela, autor de esta nota, se refiere a que la fecha de inau-
guracion se pospuso al 2 de abril. Y aunque «Memorable y gloriosa es para
la patria la fecha [de la batalla] del 2 de abril** [gloria del presidente Porfirio
Diaz*] [...] no por eso debe confundirse con la fecha bendecida en que na-
ciera» Juarez:

Solemnizar el natalicio de Judrez, consagrandole el tributo de nuestros re-
cuerdos y honores, sino también una ensefianza para la nueva generacién en
quien debe alimentarse y hacer desarrollar la gratitud y el patriotismo para los
prohombres de la patria.

A medida que el pueblo se ilustra y que la sociedad avanza por la via de la
civilizacién y del progreso... la memoria de su proclamador debe ser mas y
mas venerada y enaltecida.

42. «Solemne inauguracién» en El Correo Espariol, Ciudad de México, 12 de marzo de 1897, p. 2.

43. JoSE JoAQUIN VARELA: «El 21 de marzo» en La Libertad: diario independiente, Oaxaca, 23 de
marzo de 1897. Debo anotar que si se llevé a cabo una «Fiesta significativa en Guelatao», como lo refiere
el Periddico Oficial de Oaxaca, pero de lo mds austera. «Fiesta significativa en Guelatao» en Periddico
Oficial del Gobierno del Estado Oaxaca, Oaxaca, 19 de marzo de 1897.

44.2 de abril de 1867: La toma de la ciudad de Puebla de parte del Ejército de Oriente, comandado por
Porfirio Diaz, después de mantenerla sitiada durante semanas. Esta batalla marcé el inicio de la derrota
del ejército imperialista y el fin del Segundo Imperio en México.

45. Porfirio Diaz Mori naci6 en la ciudad de Oaxaca en 1830. Fue un militar y politico que tuvo sus
glorias en el campo de batalla, sobre todo durante la Intervencién Francesa (1862-1867). Como politico,
goberndé México de 1877 a 1911. Mantuvo el poder a través de negociaciones con los diferentes sectores
de la sociedad y de un duro control y castigo de la oposicién y los insurrectos. Murié en su exilio en Paris
en 1915.
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Judrez es y sera el astro radiante que nunca pudieron ni podran empaiar los
densos vapores del retroceso y de la envidia, y que brillard mds y més en el cie-
lo de la patria, a medida que ese cielo aparezca mds limpio y transparente.*

Y por eso, como no se devel6 el dia de su natalicio, debia hacerse el 18 de
julio, aniversario de su muerte.*

Después de aquellas fechas no existe en la prensa, o en algin documento,
alguna referencia a la develacién oficial del conjunto escultdrico. La primera
conmemoraciéon que podemos tomar como su inauguracion efectiva, fue la
que se realizo el 18 de julio de ese mismo afno, 1897, por el aniversario luctuoso
de Benito Judrez. La ceremonia se realizé bajo la organizacién del Club
Patriético Benito Judrez, presidida por el gobernador Martin Gonzalez junto
contodo su gabinete. «Ante la soberbia estatua del héroe» las personas, en com-
paiiia de bandas de musica, escucharon varias piezas musicales, y entre actos
se pronuncié el discurso alusivo de parte del sefior Esteban Maqueo Castellanos
y las poesias del profesor Abraham Castellanos y José Joaquin Varela.*®

Al finalizar el acto conmemorativo se depositaron coronas finebres en
orden jerarquico, empezando por el gobernador y su gabinete, pero resaltan,
entre todos los nombres de instituciones, corporaciones y delegados de los
distritos, las de las tres logias masdnicas de la ciudad: Verbo, Independencia
y Cristo.” Destaco esto tltimo porque es importante notar que desde esa fe-
cha hasta la actualidad el monumento a Juarez ha sido un lugar de devocién
patridtica, politica y masdnica, objeto de todo tipo de reivindicaciones par-
tidistas y de gobierno, de demandas legislativas, culturales y sociales. Efigie
que, en su uso, como muchas otras, busca afianzar «los vinculos entre el
tiempo histérico y la confianza individual en los sistemas politicos»,” y al
mismo tiempo funciona como un simbolo de resistencia.

De las palabras pronunciadas el dia de la «inauguracién» solo se han res-
catado dos de las tres piezas, resguardadas en diferentes archivos de Oaxaca.
Ambos textos resultan muy reveladores respecto de las ideas histéricas, po-
liticas y sociales que motivaba la figura de Benito Juirez en ese momento
histérico.

El soneto del pedagogo e intelectual mixteco Abraham Castellanos, «Ante
la estatua de Judrez», fue impreso en hojas volantes con fecha del 18 de julio

46. JoSE JoAQUIN VARELA: «El 21 de marzo» en La Libertad: diario independiente, Oaxaca, 23 de
marzo de 1897.

47. «E1 2 de abril» en La libertad: diario independiente, Oaxaca, 30 de marzo de 1897.

48. «E1 18 de julio» en el Periddico oficial del gobierno del Estado de Oaxaca, Oaxaca, 16 de julio de
1897.

49. «En honor del inmortal Benemérito de las Américas, Lic. Benito Judrez» en el Periddico oficial del
Gobierno del Estado de Oaxaca, Oaxaca, 20 de julio de 1897.

50. CARLOS MoONsIVAIS: «Francisco Toledo: Lo que el viento a Judrez» [texto del catdlogo de la ex-
posicién del mismo nombre realizada en el Museo de Arte Contempordneo de Oaxaca en 1996], México:
Museo de Arte Contemporaneo de Oaxaca, 1996, p. 5.
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de 1897, con el propésito de distribuirlas ese mismo dia durante el evento. A
lo largo del poema podemos seguir la descripcidén del monumento al mismo
tiempo que interpreta cada uno de sus elementos:

Ahi severo, en actitud extrana

El pueblo te verd grandioso y fuerte,

Ta que luchaste con la artera muerte
Entre tanta ambicidn y tanta saia.

El pensamiento que tu efigie entraiia,
Tal me parece que en el bronce, al verte
La patria llora; porque ya a vencerte
Van los traidores en accién tamaiia

Es tu poder que la faccién azota

Y la envidia le enreda entre sus lazos,
Esa bandera destrozada y rota

Que estrechas con amor entre tus brazos;
Y tu fe, la redencién que brota

Con la testa a tus pies, hecha pedazos!®!

Mientras que Castellanos hace énfasis en la bandera mancillada y la patria
liberada a través de la Corona que yace rota, el discurso de Esteban Maqueo
establece genealogias historicas y relaciones politicas de los héroes de los li-
berales: «y al morir Juarez, como al morir Cuauhtémoc y el anciano Hidalgo,
bien podria... enlutarse el nacional pabellon y entristecer el dguila simbélica
de la Patria.»** Podemos notar que, como bien lo sefiala Helia Bonilla, este
«lider de la Reforma pasé a ocupar un lugar clave en la mitologia liberal,
junto a Cuauhtémoc e Hidalgo».>® Pero lo que mas resalta de este discurso es
la devocion, en c6digo biblico®* y al mismo tiempo masdnico, a la figura de
Juérez, «este héroe indio» y «apdstol sin mancilla», y la pedagogia politica
que se pretendia mantener de los valores politicos connotados en su efigie.
A continuacion, citaré en extenso parte del discurso. Nétese como el orador
armo su pieza en didlogo constante con los elementos materiales, formales e
iconograficos del monumento.

51. Misceldnea de literatura niim. 2: Coleccién de versos de varios oajaquerios. Comienza con el poema
del siglo, de Miguel Bolarios Cacho, Fondo Manuel Brioso y Candiani, Biblioteca Francisco de Burgoa,
Oaxaca. Impresa en una hoja suelta, imprenta y tipografia de Lorenzo San-German, Oaxaca, 18 de julio
de 1897.

52. «Discurso pronunciado por el Sr. Lic. Esteban Maqueo Castellanos, en la glorieta central del
paseo Netzahualcdyotl, en conmemoracién del xxv aniversario del fallecimiento del C. Benito Judrez, el
18 del presente» en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Oaxaca, Oaxaca, 20 de julio de 1897.

53. HEL1IA BONILLA: «Benito Judrez: personaje, memoria y arena» en E/ éxodo mexicano: los héroes en
la mira del arte, México: INBA-UNAM, 2010, p. 356.

54. Respecto a la construccién de los héroes nacionales en clave mesidnica ver El Exodo Mexicano,
ob. cit.
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Habia caido el luchador, empedernido luchador fuerte y sereno, capaz
de arrancar del negro arcano de los tiempos, el sol que habia de alumbrar
los destinos de este giron de continente, el sol de los libres, como el biblico
Moisés habia sido capaz de arrancar de la entrafia de una roca ingrata, agua
para saciar la sed de su pueblo peregrinante.

[Llegé la intervencion] Y este hombre... siempre impavido, siempre es-
toico aun en los mds aciagos momentos, se conformé con arriar del asta del
Palacio de la Nacién nuestra bandera, se envolvié en ella y emprendié como
el Mesias rodeado de sus discipulos, la amarga peregrinacién por el desier-
to... este hombre, el hombre inflexible de la Reptuiblica, era siempre el mismo;
firme, sereno, inmutable, impavido; jparecia tallado en marmol!

[Con la victoria] Cetro y corona rodaron en pedazos ante la altivez in-
démita del hijo de nuestras montafas, y la Reptblica se vengé por mano de
un descendiente de nuestros reyes aborigenes, del sangriento atentado que
encabezaba un principe descendiente del conquistador Carlos V... [Y Judrez]
devolvié al asta del Palacio de la Nacién la bandera arrancada... agujerada
por sacrilegas balas, pero honrada, incdlume como simbolo, grande por la
victoria...

Decidme ahora, ;conocéis en los anales del mundo todo, hombre de mas
inquebrantables designios que este hombre? ;sabéis de otro como él, tan in-
flexible, tan indomable, de otro que como este haya sido vaciado en bronce
en los dias terribles y cruentos en que nuestra nacionalidad peligraba?

[Por ti] se habian de cuajar las mas bellas flores de las inmortalidad que
hoy caen en misticas coronas ante el pedestal donde el bronce que te copia
arrogante y abrazando a tu bandera, se levanta dando la espalda al enemigo...
Padre: tu fe no ha muerto, vive indeleble en el cerebro de los que redimiste; la
luz de tu evangelio alumbra el zenit de nuestras conciencias.*

Con esta caracterizaciéon mesidnica del Benemérito podemos identificar
las virtudes y los valores liberales y del nacionalismo porfiriano incipiente,
relacionados con las caracteristicas del monumento: «hijo de las montanas»
que devolvié la bandera agujerada pero honrada; hombre que ya en vida pa-
recia tallado en marmol, estoico «vaciado en bronce», bronce que lo copié
«arrogante». Pero lo més interesante es, precisamente, la contraposicion de
los valores de la figura Judrez con los de sus adversarios politicos, sobre todo
el clero y la intervencion francesa, desdoblados histéricamente en la domi-
nacion de la Corona espaiola.

55. «Discurso pronunciado por el Sr. Lic. Esteban Maqueo Castellanos, en la glorieta central del
paseo Netzahualcdyotl, en conmemoracion del xxv aniversario del fallecimiento del C. Benito Juarez, el
18 del presente» en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Oaxaca, Oaxaca, 20 de julio de 1897.
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4. CONFLICTO HISPANISTA Y RELIGIOSO

La incipiente construccion histérica de México que se estaba generando
durante el Porfiriato, de parte de los liberales —el grupo politico en el po-
der—, ofrecia cierta reivindicacién del mundo prehispanico y la redencion de
la conquista. Fue un momento decisivo para las futuras narrativas sobre el
transito temporal y cultural del mundo prehispanico, pasando por el virrei-
nato de la Nueva Espaia, al periodo independiente del siglo xix. Hubo un
proceso de reflexion, seleccion y enjuiciamiento del pasado que podria verse
representado en algunos monumentos.

En nuestro caso resulta por demds interesante que los discursos alusivos
al bronce de Judrez, anclaran y relacionaran ideas histéricas especificas a sus
diversos elementos y atributos. Podemos notar especialmente cémo el cetro
y la corona «rodaron en pedazos» ante sus pies, ante su «altivez indémita».
La Patria, lo que se estaba reconociendo y configurando como «México», por
fin se redimia del dominio extranjero, después de 300 afos, y la Reptblica
se vengaria «por mano de un descendiente [Benito Judrez] de nuestros re-
yes aborigenes, del sangriento atentado que encabezaba un principe descen-
diente del conquistador Carlos V [Maximiliano]».*® No es gratuito incluso
que entre los intelectuales y sus asociaciones, asi como en sus publicaciones,
estuvieran presentes las investigaciones sobre los linajes de los antiguos mo-
narcas de la época de la conquista espafola, como Moctezuma en el Valle de
Meéxico, o Cosijoeza en Oaxaca.”’

Ligado a ello, los cédigos biblicos para la construccién del héroe busca-
ban crear las nuevas devociones necesarias para la Patria, devociones civiles,
politicas, manteniendo una fe en este «descendiente» que con la luz de su
«evangelio alumbra el zenit de nuestras conciencias». Pues como habia es-
crito José Joaquin Varela unos meses antes: «Judrez es y serd el astro radiante
que nunca pudieron ni podridn empaiiar los densos vapores del retroceso y
de la envidia, y que brillara mas y mas en el cielo de la patria, a medida que
ese cielo aparezca mds limpio y transparente». El es la luz del «astro radian-
te» que lucha contra los «densos vapores del retroceso» de la religién. Como
nos sefiala otro pdarrafo del discurso de Maqueo: Judrez fue el hombre nece-
sario para detener la ambicién de las monarquias europeas y:

56. «Discurso pronunciado por el Sr. Lic. Esteban Maqueo Castellanos, en la glorieta central del
paseo Netzahualcdyotl, en conmemoracién del xxv aniversario del fallecimiento del C. Benito Judrez, el
18 del presente» en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Oaxaca, Oaxaca, 20 de julio de 1897.

57. Al respecto, ver: ALFREDO CHAVERO: México a través de los siglos, tomo 1, Barcelona: Ballescd y
Compaiifa - Espasa y Compaiifa, 1882. Sobre todo la litografia a color de R. Cantd, «Arbol genealdgico de
la Casa de Moctezuma»: y MANUEL MARTINEZ GRACIDA: El rey Cosijoeza y su familia, México: Oficina
Tip. de la Secretaria de Fomento, 1888.
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para que el progreso no nos abandonara y, esterilizada la obra de la Indepen-
dencia, retrogradaramos hasta caer arrodillados, narcotizadas nuestras masas
populares con el humo del incienso, dormidas las energias y envuelto en las
sombras del fanatismo el espiritu ante los altares en que la Teocracia oficia...
sus sagrados legados existen puros, radiantes y benéficos depositados en el
conspicuo sucesor de Juarez [Porfirio Diaz] que hoy nos gobierna.*®

En este punto, ademds de los discursos, debemos remitirnos a la ubica-
cion y orientacion del monumento, pues la iconografia y sus atributos no
hacen alusion directa alguna al clero catélico, sino a través de su intenciona-
lidad espacial en el emplazamiento urbano.

Hasta hace poco, antes de esta investigacion, se ha supuesto, y de hecho
asi lo han tomado los investigadores y los masones, que la estatua de Benito
Juarez siempre ha mirado al poniente. Podriamos creerlo si seguimos esta
frase: «Habia caido el luchador, empedernido luchador fuerte y sereno, capaz
de arrancar del negro arcano de los tiempos, el sol que habia de alumbrar los
destinos de este girén de continente, el sol de los libres»,*® en posible alusion
al deslumbramiento que la efigie recrea actualmente cada jornada al mirarla
de frente a la salida del sol: por un momento el cuerpo de Judrez se recorta
hacia el Oriente entre la luz cegadora del sol, como lo haria un santo, una ad-
vocacién mariana o un crucificado de los retablos de los templos cristianos
ideales en las primeras misas del dia.

Pero lo interesante es que el bronce originalmente miraba al sur, como
lo podemos constatar por las fotografias de la época (fig. 6) y por lo que el
mismo discurso apunta: «ante el pedestal donde el bronce que te copia arro-
gante y abrazando a tu bandera, se levanta dando la espalda al enemigo»,
es decir, le da la espalda a la Iglesia, en este caso el templo de Guadalupe.
Y digo «le da» porque lo curioso es que el pedestal sigue igual, en el mismo
lugar y con la misma orientaciéon de hace mas de cien anos; lo que se movié
fue la estatua. Todo indica que fue el terremoto de 1931 el causante de este
cambio: no sabemos si simplemente «giré» o, lo més probable, se cayé y lo
reinstalaron con una nueva orientacidn. Tal vez, después de varias décadas,
el monumento ya no hacia eco del sentido anticlerical, o tal vez si y por lo
mismo, y prefirieron, probablemente los masones, aprovechar el momento
para darle un nuevo sentido ritual o mistico.

58. «Discurso pronunciado por el Sr. Lic. Esteban Maqueo Castellanos, en la glorieta central del
paseo Netzahualcdyotl, en conmemoracién del xxv aniversario del fallecimiento del C. Benito Judrez, el
18 del presente» en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Oaxaca, Oaxaca, 20 de julio de 1897.

59. «Discurso pronunciado por el Sr. Lic. Esteban Maqueo Castellanos, en la glorieta central del
paseo Netzahualcdyotl, en conmemoracion del xxv aniversario del fallecimiento del C. Benito Juarez, el
18 del presente» en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Oaxaca, Oaxaca, 20 de julio de 1897.
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Fig. 6. Monumento a Benito Judrez, fotografia impresa en el libro de Nicolds Ledn,
Lyobaa o Mictldn, 1901

ISSN: 1888-9867 | e-ISSN 2340-499X | http://dx.doi.org/10.6035/potestas.4341



HirAM VILLALOBOS AUDIFFRED Intenciones del monumento a Benito Judrez (1894-1897)

Pero el monumento no solo remitia a la reactivacién de un linaje originario
imaginario o al impulso anticlerical de la época, también era un pretexto mas para
las discusiones antihispanistas. Precisamente, sostengo que una de las razones del
constante aplazamiento de su inauguracion era evitar una conmemoracion que
alentara a los grupos politicos radicales, liberales y masones, que atentaban contra
la politica de la conciliacién del gobierno de Porfirio Diaz, como efectivamente ya
habia sucedido en otras ocasiones. De hecho, las palabras alusivas a Juarez refor-
zaban y aumentaban el tono de las pronunciadas en la inauguracién del monu-
mento al héroe de la Independencia de México, Miguel Hidalgo, nueve meses
antes que aquel, el 15y 16 de septiembre de 1896, pocos metros al norte del Paseo
Nezahualcéyotl, donde se celebraron «con entusiasmo las glorias de la Patria».®® A
juicio de Un suscriptor anénimo del diario catdlico El Tiempo, «Si un extranjero en
Oaxaca tomara los discursos del 16 [de septiembre] como una muestra de la literatu-
ra local, tendria que formarse muy mala idea de su progreso intelectual», porque:

no solo se falté a la verdad histoérica, sino que parece que el odio a Espaina que
en él resaltaba, impidi6 al orador hablar en castellano. Se hablé en los discur-
sos por supuesto contra la religion catdlica y contra Espana. Es de advertir que
a los espanoles de aqui se les invitd a las fiestas y cooperaron a ellas. Se dijo...
que México no debia ningtn bien a Espafia. Que Herndn Cortés no habia sido
héroe... Estos discursos lastiman el amor propio del auditorio ilustrado...®!

Pero lamentablemente no contamos con los discursos alusivos a la deve-
lacion del Miguel Hidalgo.

Fue un conflicto social y religioso heredado de los momentos méds algidos y
radicales de la Guerra de Reforma. Por ejemplo, la Sierra Zapoteca en Oaxaca,
durante la segunda mitad del siglo x1x, tuvo cierta actividad con el grito de
«jviva la religion!», en el pronunciamiento conservador de Villa Alta en contra
de las leyes de Reforma; mientras que, en Ixtlan, en la misma Sierra, el gobier-
no liberal reorganizé sus fuerzas, cuidando a la familia del presidente Benito
Juarez. Incluso encontramos descripciones posteriores, como las del arzobispo
Eulogio Gregorio Gillow y Zavalza, prelado de Oaxaca de 1887 a 1921:

En Guelatao me recibieron con arcos y un bonito discurso, frente a la estatua
de Judrez habia un arco y pasé precisamente con ceras encendidas, incienso,
bajo palio, cruz alta y ciriales... me dijeron que al hijo de Judrez le hacen poco
aprecio... Se mostraron todos muy catélicos y me llevaron a la capilla de La
Soledad recién compuesta.®

60. «Oaxaca», en El Tiempo, Ciudad de México, 2 de octubre de 1896.
61. «Oaxaca», en El Tiempo, Ciudad de México, 2 de octubre de 1896.

62. MANUEL ESPARZA: «Sobre la situaciéon econdmica del estado», en MARGARITA DALTON (comp.):
Oaxaca, textos de su historia, vol. 1v, México: Instituto de Investigaciones Dr. José Maria Luis Mora —
Gobierno del Estado de Oaxaca, 1990, 68-69.
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Algo no del todo cierto como se puede observar en parte de lo que se ha
rescatado de su epistolario.®

Debemos sefialar que este tema era un punto de discusién para la cons-
truccién de la historia de México. Y aunque los historiadores de finales del
siglo XIX recurrieron a la idea de progreso derivada de la educacién ilustrada:
«La historia fue concebida como una larga y ardua marcha hacia el triunfo del
progreso y de la modernidad en un sentido evolutivo... Para la mayoria, el cris-
tianismo habia echado la simiente fecunda de la civilizacién y del progreso».®

En realidad, la mayoria de aquellos intelectuales estaban en contra del
poder de la Iglesia y su influencia politica, pero no de la religién; muchos
de los intelectuales y gobernantes mas radicales seguian siendo creyentes
y fieles catélicos. Asi también, mientras mantenian una negociacién de los
elementos propios del mundo prehispanico, preparaban con gran esfuerzo
y entusiasmo los objetos y productos que serian llevadas a las exposiciones
colombinas de 1892 y 1893.

5. DIFERENCIAS DE LOS CONJUNTOS ESCULTORICOS

Laimagen de Juarez, entonces, estaria relacionada con una accién concre-
ta, la intervencioén, relegando los atributos de la iconografia juarista en gene-
ral, los que permiten distinguir al magistrado y al presidente civil: «Frente al
armino la levita, frente al cetro la espada, frente a la espada la ley». Es decir,
«Su imagen excluye cualquier reminiscencia imperial o militar fijando... una
especie de uniforme propio para el funcionario civil»,* lo que el gobernador
de aquel entonces, el general Martin Gonzalez, muy posiblemente no en-
contraba de su agrado en medio de militares en el poder. Y esta seria otra de
las causas del constante aplazamiento de la inauguracién del monumento, el
cambio del poder ejecutivo del estado: el gobernador Gregorio Chédvez, que
comisiond el monumento a Penafiel, tenia una postura social y politica dife-
rente al general Martin Gonzalez, que lo sustituiria a partir de diciembre de
1894, es decir, dias después de que el pedestal fuera entregado.® Por eso la

63. MANUEL EsPARZA: Eulogio Gillow y el poder: la correspondencia privada como fuente de la histo-
ria, Oaxaca: Carteles Editores, 2004. En algunas cartas incluso se puede leer cémo se encontraba dividida
la sociedad oaxaquena entre liberales y religiosos, juaristas y felicistas, y como existia un gran temor de la
sociedad capitalina por la rebeldia de los serranos.

64. ANTONIA P1-SUNER LLORENS (coord.): En busca de un discurso integrador de la nacién: 1848-
1884, México: UNAM-11H, Col. de Historiografia Mexicana, vol. 1v, 2011, p. 25.

65. NATALIA FERREIRO REYES RETANA: «Benito Judrez: persona, magistrado y altar» en El Exodo
Mexicano: los héroes en la mira del arte, México: INBA-UNAM, 2010, p. 335.

66. La historiografia establece el mérito de la remodelacién de la Alameda de Nezahualcéyotl —antes
Llano de Guadalupe-, hoy Paseo «Juarez», «El Llano», a Martin Gonzélez, porque efectivamente fue
durante su administracion que se llevaron a cabo los trabajos; y el monumento a Judrez, por contigiiidad,
también le fue atribuido como parte de su administracién, pues la inauguré y puso la placa que lleva su
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intencion del monumento cambié con la entrada del nuevo gobernador. Se
convirtié en un pretexto para recordar mas al héroe de la segunda indepen-
dencia de México y actual presidente de la Republica, el también oaxaquefio
Porfirio Diaz, su amigo y compadre. Merced a la metonimica Corona impe-
rial destruida a los pies del Benemérito, Gonzalez tomé el monumento como
una forma de representar el triunfo militar sobre la intervencion francesa,
para asi conmemorar las glorias de Diaz en la batalla del 2 de abril de 1867.

Martin Gonzélez le daba importancia a la independencia y soberania del
pueblo de México a través de la figura de Judrez, no a la representacién de las
ideas de la Reforma. Y todo indica que esta fue razén principal por la que fue
cambiado el monumento anterior a Benito Judrez, aunque con el impulso de
elaborar un disefio de uno mejor, relacionado ideolédgica y estéticamente con
el de Cuauhtémoc de la Ciudad de México.

El gobierno del estado de Oaxaca en 1894 justificaba la factura del nuevo con-
junto escultérico con el traslado del primero, el de Norefia de 1885, al pueblo de
Guelatao, cuna del Benemérito, simplemente porque dicha poblacién carecia
de uno. Pero sostengo que se debié mads a la incomodidad que causaba su icono-
grafia, orientacion y ubicacién, asi como el impulso de construir uno que cum-
pliera mas con las expectativas ideoldgicas del régimen y del desarrollo de las
formas neoprehispanicas. Aunque ambos monumentos, tanto el de 1885 como
el de 1894-1897, fueron objeto de disputas simbdlicas, entre conservadores y
liberales tanto conciliatorios como radicales, existen importantes cambios y di-
ferencias, pues ademas de la drastica y admirable sustitucion del pedestal, hubo
un cambio gestual e iconogréfico considerable entre las dos efigies de Juarez.

Empecemos con el pedestal. En el de Noreia (fig. 7)*’ las cuatro caras, sen-
cillamente disefiadas y adornadas, tienen inscripciones que resaltan caracte-
risticas de la vida de Judrez: la principal es la que mira al sur, con el rostro
del personaje dirigido hacia el Palacio de Gobierno, y en la cual se lefa «Al
Benemérito de América, Lic. Benito Judrez 1885»; al norte, hacia la catedral,
«Promulgo las Leyes de Reforma»; al Oriente, en direccién al camino que llevaa
la sierra Norte, «Nacié en Guelatao, marzo 21 de 1806»; y al poniente, rumbo
a la carretera que lleva a la Ciudad de México, «Murié en México, julio 18 de
1872». Todo lo anterior se refuerza ademads con los atributos que se le presen-
tan en el tltimo cuerpo o peldainio mas alto de su basa, por medio de un grupo
alegdrico compuesto de una antorcha, una espada, las tablas de la ley, una
balanza y una estrella, significando «la rectitud, equidad, la ley, la justicia, la

nombre, que, a decir de Penafiel, fue impuesta quitando la que llevara el nombre de su antecesor, Gregorio
Chavez.

67. Utilizaré fotografias posteriores, ya en el pueblo de Guelatao, que sigue siendo su ubicacién ac-
tual, porque las fotografias de su emplazamiento original, en el centro de la ciudad de Oaxaca, no son
buenas ni tienen suficiente nitidez. Pero las descripciones que hago corresponden a su lugar original, el
Zbcalo o Plaza de armas.
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fe y la razén»;*® y con su iconografia (fig. 8), pues Judrez esta de pie «vistiendo
la casaca con que todo el mundo le conocié y teniendo en la mano izquierda,
recogida a la altura del pecho, las Leyes de Reforma y apoyando la derecha en
el bastén, insignia del mando que ejercié».” Su efigie es clara y concluyente,
este monumento personifica al Judrez de las Leyes de Reforma, anticlerical, al
del estado laico con la separacidn de poderes, al «necio», como dirian algunos
de sus detractores, que sostuvo la lucha contra los conservadores y el clero.

Fig. 7. Miguel Norefia, Monumento a Benito Juarez, Guelatao, ca. 1910.
Fotografia, Coleccién particular

68. «Monumento a Judrez», El municipio libre, 3 de octubre de 1885, ciudad de México, p. 1.
69. «Monumento a Judrez», El municipio libre, 3 de octubre de 1885, ciudad de México, p. 1.
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Fig. 8. Miguel Norena, Escultura de Benito Judrez, vaciado en bronce, 1885.
Guelatao, Oaxaca
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Por el otro lado, tenemos el bronce de Eduardo Concha, que sostiene
con una mano la bandera nacional, mientras con la otra sefiala a sus pies la
Corona destrozada del Imperio de Maximiliano. Antonio Pefafiel, el autor
de la idea del conjunto escultdrico, nos revela sus intencionalidades relega-
das con el tiempo: «Judrez tiene apoyada sobre su pecho la bandera mexicana
hecha pedazos por la guerra civil y religiosa y junto al pie derecho esta rota la
Corona del imperio».” Esta efigie, aunque mejor modelada y con mayor sin-
tesis de caracteristicas y valores del personaje que la de Noreiia, fue menos
subversiva y mas conciliatoria. Parece que el hecho de que la escultura de
Judrez del Zdécalo estuviera anclada en las Leyes de Reforma era el punto
de molestia y conflicto con la Iglesia y con parte de la poblacién conserva-
dora, sobre todo si se tiene en cuenta que, para colmo, le daba la espalda
arrogantemente a la catedral (fig. 2). Ademads, inmediatamente de haber sido
instalada en 1885, se volvio el centro de reunidn y tribuna de discursos beli-
gerantes de parte de los jévenes estudiantes del Instituto de Ciencias y Artes
de Oaxacay de los liberales. Parece que por ello mismo la escultura amanecia
con una red llena naranjas colgadas del brazo —a pesar incluso de estar cerca-
da por una reja— en franca asociacion al peyorativo «indio naranjero».”

Parece que esta afrenta —iconografica, alegorica, de orientacidn espacial
y de ubicacién urbana— del monumento de Norefa fue la que causé su re-
mocién al pueblo de Guelatao, por lo que el gobierno de la conciliacién lo
cambid, aprovechando el momento para disefiar uno mdas soberbio, mas ad
hoc con el de Cuauhtémoc.

Por lo tanto, debemos entender este nuevo monumento en su contexto
nacional ademas de local. Como apunta Angélica Velazquez:

Después del triunfo contra laintervencién francesa yla derrota del Imperio, los
intelectuales liberales se dieron a la tarea de escribir «su» Historia de México
y encontraron en ella los consabidos paralelismos con los acontecimientos
vividos entre 1863 y 1867; de esta manera rescataron del pasado la figura de
Cuauhtémoc y proyectaron en ella sus sentimientos patrios, convirtiéndola
en emblema de la resistencia nacional frente a los invasores extranjeros.”

Pero incluso cuando Esteban Maqueo Castellanos habla de que «al mo-
rir Judrez, como al morir Cuauhtémoc y el anciano Hidalgo, bien podria...

70. Cartas personales del historiador oaxaqueiio Manuel Martinez Gracida remitidas por Antonio
Periafiel en 1911. Archivo de la biblioteca Genaro V. Vésquez, Santa Maria El Tule, Oaxaca.

71. Asi lo refiere el historiador oaxaquefio Luis Castaileda Guzman. Ver en: ELoisA URIBE, «Entre el
rosay el gris: la esculturas del siglo x1x en la Ciudad de Oaxaca» en Historia del Arte de Oaxaca: Colonia
y siglo x1x, vol. 11, Oaxaca: Gobierno del Estado de Oaxaca, 1997.

72. ANGELICA VELAZQUEZ GUADARRAMA: «La historia patria en el Paseo de la Reforma. La pro-
puesta de Francisco Sosa y la consolidacion del Estado en el Porfiriato», en XVII Coloquio Internacional
de Historia del Arte. Arte, historia e identidad en América: visiones comparativas, tomo 11, México: I1E-
UNAM, 1994, 336.
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enlutarse el nacional pabellén»”, no solo es porque, como lo habiamos co-
mentado antes, pasé a ocupar un lugar clave en la mitologia liberal, junto a
Cuauhtémoc e Hidalgo,” sino porque forman parte de la secularizacién y
modernizacion del espacio publico en Oaxaca: el emplazamiento del monu-
mento a Judrez de Antonio Pefafiel establece una relacion espacial e ideo-
légica con la estatua de Hidalgo, unos metros al norte; y al mismo tiempo
mantiene una asociacion simbdlica con el de Cuauhtémoc a través de su pe-
destal neoprehispénico.

Eran proyectos neoprehispanistas ejecutados por ingenieros, arquitectos
y escultores, con una formacién académica que recurria principalmente a
formas y modelos clasicos, y apoyados por el régimen del Porfiriato. En el
caso del Benito Judrez de Oaxaca, ademds estaba acompaiado con jarrones
grecorromanos como maceteros y con motivos y ornamentos extraidos de
la tradicién cldsica, en un jardin apenas renombrado como Nezaualcéyotl,
como homenaje al cultivado poeta ndhuatl, en pos de secularizar el Paseo o
Llano de Guadalupe™ —conocido asi por la iglesia de Guadalupe que limita
al norte del jardin— y asociarlo con la cultura y civilizacidn, con el naciona-
lismo y la modernizacién.

6. CONCLUSIONES

Durante el Porfiriato se desarrollaron varios proyectos iconograficos de la
historia patria parala construccion del nacionalismo, como el de Cuauhtémoc
o el repertorio de héroes de paseo de la Reforma en la capital de la Republica.
En el caso de Oaxaca sobresalieron los programas escultéricos del paseo de
Nezahualcdyotl y la calzada Porfirio Diaz. La imagen escultérica de Benito
Judrez ejecutada por Eduardo Concha resumia tres aspectos clave para el na-
cionalismo incipiente del Porfiriato: su cuna indigena, como «hijo de nues-
tras montafas»; la redencion de la cultura mexicana de origen prehispénico;
y el «progreso social» contra el dominio de la Iglesia.

Pero este monumento no solo buscaba reivindicar ciertos valores libera-
les en pos de la patria, sino reproducirlos y perpetuarlos a través de un tipo
de catecismo politico de este nuevo mesias mexicano. Como sefiala Laura

73. «Discurso pronunciado por el Sr. Lic. Esteban Maqueo Castellanos, en la glorieta central del
paseo Netzahualcdyotl, en conmemoracién del xxv aniversario del fallecimiento del C. Benito Judrez, el
18 del presente» en el Periddico Oficial del Gobierno del Estado de Oaxaca, Oaxaca, 20 de julio de 1897.

74. HELIA BONILLA: «Benito Judrez: personaje, memoria y arena» en El Exodo Mexicano: los héroes
en la mira del arte, México: INBA-UNAM, 2010, p. 356.

75. Cabe mencionar que, hasta la actualidad, por las fiestas de la virgen de Guadalupe, del 12 de
diciembre, durante varios dias, el Paseo Judrez retoma un poco del antiguo «Llano de Guadalupe», y el
monumento a Juarez se rodea de la feria y las vendimias por dicha celebracién religiosa, donde las nifias
y los nifios se visten de «inditos» para recordar a Juan Diego.
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Malosetti, durante el ultimo tercio del siglo x1x en los paises latinoameri-
canos: «La pedagogia de las estatuas en el espacio publico tuvo también un
lugar destacado en tales estrategias a la par que celebratorio».”® Y ante una
poblaciéon mayoritariamente iletrada era necesario usar formas ideoldgicas
que apoyaran los textos y discursos: los programas visuales, tanto pictdricos
como escultéricos. En pocas palabras, lograr la creacién y reproduccion de
una educacion civica por medio de las imagenes. Los intelectuales busca-
ban renovar la praxis vital que habian tenido los ciclos artisticos virreina-
les, olvidados y desactualizados, perseguidos y daiiados en México por las
mismas Leyes de Reforma que Benito Judrez habia profesado y defendido.
Una nueva praxis vital de la imagen, otrora religiosa que habia planteado
la época novohispana, ahora laica y liberal que se disenaba para construir
los espacios publicos de la ciudad de Oaxaca. Crear y secularizar el espacio
publico para transmitir un discurso visual que instruyera a la poblacién con
base en el ejemplo mesidnico del primer presidente indigena y oaxaqueio:
Benito Juarez.
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