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Resumen

El proposito de este trabajo es ofrecer una aproximacion a la traduccion al espariol
de la ironia en la obra maestra de Demdstenes —el discurso Sobre la Corona— en el
marco de los ataques verbales que el orador dirige a su gran rival politico, Esquines.
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Abstract

The purpose of this paper is to offer an approach to the translation of irony in Demos-
thenes’ masterpiece — the speech On the Crown — into Spanish whithin the framework
of the verbal attacks that the orator directs to his great political rival, Aeschines.

Keywords: Translation. Irony. Invective. Demosthenes. Aeschines.

1. Introduccién

En su tratado de critica literaria Sobre Demdstenes, Dionisio de Halicarnaso
no duda en elogiar el estilo del orador ateniense destacando su habilidad
para adornar el discurso con todos los recursos y matices adecuados en la
declamacion. Segun el historiador, no es posible una lectura simple de los
discursos demosténicos ni siquiera como mero entretenimiento (D.H. Dem.
22.5-6):

Porque el propio discurso ensefia como debe ser declamado: aqui con ironia,

ahi con indignacion y alli con enfado, o aqui con temor, ahi con tacto y alli
amonestando o exhortando (Oliver Segura 2005: 172-173).

Demostenes era un maestro de la ironia (¢f. Ronnet 1971: 143-145) y la
manejo con soltura, especialmente, cuando construyo6 la invectiva contra
sus rivales, pero captar su ironia y traducirla correctamente es una tarea
sumamente compleja, ya que el traductor debe tener en cuenta una gran
variedad de elementos.

En términos generales, Barbe (1995: 11) sostiene que la complejidad de
definir la ironia reside en el hecho de que siempre parece incluir algun tipo
de sentimiento subjetivo. Segtin Barbe, lo que separa un comentario irénico
de un comentario critico es que, con frecuencia, la critica intencionada no
es obvia ni pretende serlo para todos los participantes del acto comunica-
tivo. Barbe explica su punto de vista a partir de los siguientes ejemplos que
comparten el mismo contexto situacional (el destinatario de estas palabras
ha vuelto a dejar la puerta abierta):

(1) iCierra la maldita puerta!
(2) iCierra la puerta!
(3) iPor favor, cierra la puerta!
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(4) ;Podrias cerrar la puerta, por favor?

(5) iSiempre dejas la puerta abierta!

(6) Parece que la puerta estd abierta.

(7) Me alegro de que te hayas acordado de cerrar la puerta.

(8) Creo que la gente que cierra la puerta cuando hace frio fuera es muy
considerada.

(9) Me encanta sentarme en una corriente de aire.

Los ejemplos (1), (2), 3) y 4) son peticiones directas que varian en funcion
del grado de cortesia empleado por el hablante. Los ejemplos (5), (6), (7), (8)
y (9) son peticiones indirectas y, excepto el caso de (5), todos son irénicos.
La critica es evidente en (5), pero no lo es tanto en los casos de (6) a (9), y no
lo es, precisamente, porque la ironia es una herramienta de la que se sirve
el hablante para emitir una critica de un modo encubierto. Ademas, para
que un enunciado ironico sea efectivo, es necesario que los participantes
en el acto comunicativo compartan varios tipos de conocimientos basicos:
conocimientos linguisticos, contextuales, situacionales y personales (Barbe
1995: 16-18).

Hay que tener en cuenta, por una parte, que la ironia representa una
forma de lenguaje no literal emitido por un emisor cuyo significado real
debe ser inferido por el receptor. Como es bien sabido, las definiciones mas
tradicionales explican la ironia como la accién de decir lo contrario de lo
que se piensa. El concepto de ‘contrario’ es fundamental en la concepcion
de Grice, que sostiene que una expresion irénica manifiesta una cosa, pero
significa lo contrario.? Esta definicion ha sido ampliamente criticada por

2. Recordemos que, segn Grice (1975: 45), las conversaciones se guian por el principio
de cooperacion, que genera cuatro maximas conversacionales: cantidad, calidad,
relacion y manera. La ironia, para Grice, se explica mediante el quebrantamiento
de una de ellas, la de calidad (“Intente que su contribucion sea verdadera”), que se
divide a su vez en dos ‘submaximas “No diga lo que cree que es falso” y “No diga
aquello sobre lo que no tiene pruebas”). Para un marco tedrico actualizado que recoge
las perspectivas de la Teoria de la Polifonia de Ducrot, la Teoria de la Relevancia de
Sperber y Wilson o de los estudios de cortesia y descortesia verbal, véanse los dos
trabajos de Fornieles Sanchez (2022, en prensa).
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quienes consideran que el concepto de ‘contradiccion’ no es suficiente para
unificar todos los fenémenos irénicos (Haverkate 1985).

Otras definiciones parten de un criterio mas global tomando como
base no el significado contrario, sino un significado distinto de lo que el
hablante dice explicitamente (Haverkate 1985: 350). Burgers, Van Mulken
& Schellens (2011: 190), cuya propuesta es la que seguimos, han definido
la ironia verbal, de la que aqui nos ocupamos, como una expresion con una
evaluacion inicial implicitamente contraria a la evaluacion pretendida —cf.,
por ejemplo, Groeben & Schule (1981: 20), Myers Roy (1978: 16) o Alcaide
(2004)— es decir, un mensaje irénico implica algtun tipo de diferencia en
la valencia que se esta evaluando. No hay muchos estudios dedicados al
andlisis de la ironia en griego antiguo. Remitimos a Vatri (2018) para el caso
de la oratoria o a Wolfsdorf (2008) para la comedia aristofanica.

Si definir la ironia no es tarea facil, el trabajo se complica ain mas
cuando se trata de traducirla. Cabanillas Gonzadlez (2003: 221) resume
la dificultad inherente a este proceso atribuyéndosela a dos variables: el
proceso de descodificacion que debe realizarse dentro del propio sistema
lingtistico y la transferencia de una proposicion de un sistema linguistico
a otro.

El presente trabajo esta centrado en un contexto muy concreto, el de
los ataques verbales que Demostenes dirige contra su gran rival politico, el
también orador Esquines. Recordemos que, en el afio 330 a.C., Esquines, que
habia iniciado afios antes una acusacion de ilegalidad (ypaen nopavopwv)
contra la propuesta de decreto elevada por el propio Ctesifonte para que a
Demostenes se le otorgara una corona de oro por los servicios que habia
prestado a la ciudad, intenté demostrar que dicho decreto erailegal y carecia
de validez en su discurso Contra Ctesifonte. Ese mismo ano, Demostenes se
defendi6 con una pieza magistral de la oratoria griega, el discurso Sobre la
Corona.

Nuestro proposito es ofrecer una primera aproximacion a la traduc-
cion al espafiol de la ironia en la oratoria griega, concretamente en esta
obra maestra de Demostenes y en el marco de su invectiva contra Esquines.
Para ello, se realizara un analisis comparativo de tres traducciones de dicho
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discurso: las de Julio Palli Bonet (1968), José Luis Navarro Gonzalez (1990)
y Antonio Lopez Eire (1998). Se examinaran las estrategias de traduccion
empleadas por los tres traductores y se comprobara si la intencién irénica
de Demostenes en el texto origen griego se ha reflejado con éxito en los
textos meta.

2. La ironia demosténica en la invectiva contra Esquines

Yunis (2005: 18) pone de relieve que los ataques de Demdstenes —en oca-
siones hilados como piezas de conjunto— ridiculizan a Esquines con el
proposito de hacerlo indigno de la confianza del auditorio. En este sentido,
debemos tener en cuenta el género discursivo que estamos analizando, pues
en los discursos judiciales como el que aqui estudiamos el hablante cons-
truye su argumentacion de manera estratégica con un claro proposito: con-
vencer a su auditorio, los miembros del jurado, cuyo favor desea ganarse para
obtener una sentencia favorable. Para ello, en términos de cortesia verbal,
el orador se sirve de diversos mecanismos para proteger la face (imagen)
de quienes le juzgan, para salvaguardar su propia face o para atacar la face
de su oponente, a quien desea desacreditar. Es, sobre todo, en este ultimo
caso cuando entra en juego la ironia demosténica que, como bien indica
Yunis, expresa de manera indirecta la olimpica seguridad de Demostenes
en si mismo, la opinion de que el intento de Esquines de empariar su ilustre
carrera politica es, simplemente, el esfuerzo transparentemente inutil de un
charlatan al que debe despreciarse.

La ironia surge, por ejemplo, cuando Demostenes incita a su auditorio a
burlarse de Esquines por haber disfrutado de la hospitalidad los macedonios?
después de arremeter contra él en los siguientes términos (Dem. 18.51):

3. Cf. Dem. 18.52: “;Qué os parece, varones atenienses? ;Esquines es un asalariado o un
huésped de Filipo?” (Lopez Eire 1998: 191).
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Texto origen
(Griego)*

Texto meta 1
(Palli Bonet)

Texto meta
2 (Navarro
Gonzalez)

Texto meta 3
(Lopez Eire)

obte O1Ainnov
Eévov 0T
Are&avipou
eilov ginoy’ av
€YD o€, oLy 0VT®
roivopa, €i pun
Kai Tovg Beprotag
Kol ToVG GALO T1
mebod npdrToviog
@ilovg kai EEvoug
Sel KaAElV TV
mobocapévev.

Nunca te podria
llamar huésped
de Filipo ni amigo
de Alejandro, no
estoy tan loco; a
no ser que se deba
llamar amigos y
huéspedes de sus
patronos a los
segadores o a los
que hacen algtn
otro trabajo a
jornal.

Jamas te podria
yo llamar huésped
de Filipo o amigo
de Alejandro —no
estoy tan loco—,
salvo en el caso
de que cuadrara
llamar amigos

y huéspedes

a quienes los
contrataron, a

los segadores y a
cualesquiera otros
trabajadores a
sueldo.

Ni huésped de
Filipo ni amigo

de Alejandro te
llamaria yo a ti
(no estoy tan
loco), a no ser

que también a los
segadores y a los
que en alguna otra
ocupacion trabajan
a jornal haya que
llamarlos amigos
y huéspedes

de quienes los
tomaron a sueldo.

El enunciado o0y obto poaivopat (‘no estoy tan loco’) es evidentemente
ironico, pues Demostenes acaba de acusar a Esquines de haber sido huésped
de Filipo y de ser amigo de Alejandro. Las construcciones de este tipo —cf.,
también, Dem. 18.11: o0y oUt® tetvQOROL; Dem. 18.140: 00y oVT® OAX pEic
o Dem. 18.245 ot® okoidg €i— son muy habituales como recurso con el
que el orador remata su argumentacion previa y, en este caso, los traductores
coinciden en ofrecer la misma traduccion, muy literal.

Tampoco hay discrepancias al verter la litote (00 6t épé, ‘no por mi causa,
‘no por culpa mia’) del texto origen al texto meta cuando Demdstenes sugiere
que ni siquiera Esquines podria culparlo del estallido de la guerra focidia, ya
que él aun no habia empezado a dedicarse a la politica (Dem. 18.18):

4. Seguimos el texto griego fijado por Butcher en su ediciéon oxoniense.
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Texto origen
(Griego)

Texto meta 1
(Palli Bonet)

Texto meta
2 (Navarro
Gonzalez)

Texto meta 3
(Lopez Eire)

ToD yap Pwxikod
GLGTAVTOG
ToAEPOV, OV O
£né (o0 yap Eyoy’
gnoMTenouny N
101¢), TPOTOV
pév vueic ovT®
Siékelche dote
Ddokéog pev
BodrecHar
cwOijva.

Habiendo
empezado la
guerra focica,

no por mi culpa
—Ppues entonces
todavia no
intervenia en la
politica—, en
primer lugar, era
tal vuestro estado
de animo que
deseabais que los
focenses venciesen.

Al estallar la gue-
rra focidia, no
por mi culpa —
que yo entonces
aun no tenia
responsabilidades
de gobierno—,
VOSOtros en un
principio estabais
en una situacion
tal que deseabais
que a los focidios
no les pasara nada.

Cuando estallo

la guerra focidia,
no por culpa mia
(pues por entonces
yo, al menos,

no intervenia
todavia en la
administracion
publica), en primer
lugar, vosotros
estabais en una
disposicion de
animo por la que
deseabais que los
focidios resultaran
incolumes.

Poco después, el orador repite la misma litote (Dem.

18.20):

Texto origen
(Griego)

Texto meta 1
(Palli Bonet)

Texto meta
2 (Navarro
Gonzalez)

Texto meta 3
(Lopez Eire)

1 P&V ovv ToTE
ovyywpneic’
gipnvn oo tad T,
0V O €pé, O¢
obTog S1EPardey,
Enpaybn’

Asi pues, la

paz entonces
concertada

se debio a las
circunstancias, no
a mi, como este
pretende.

Por consiguiente,
la paz que entonces
se pacto se llevo

a cabo por ese
motivo y no por
intervencion

mia, como con
cierta mala idea

iba diciendo ese
hombre por ahi.

Por tanto, la

paz entonces
convenida se
realizo por esas
circunstancias y no
por intervencion
mia, como
maliciosamente
declaraba ese.

Lapaz ala que Demostenes esta haciendo referencia y de la que Esquines
le hace responsable (cf. Aeschin. 3.57) es la paz de Filocrates del 346 a.C.,
llamada asi porque Filocrates fue quien tuvo la iniciativa de la negociacion en
una embajada formada por él mismo, Demostenes y Esquines. Como explica
Lopez Eire (1998: 176), Atenas no se mostraba especialmente deseosa de
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firmar esa paz. En sus comentarios al discurso Sobre la Corona, Yunis (2001:
120) explica asi la repeticion de la mencionada figura retérica:
‘o0 O €pé” the irony of the same phrase when it was uttered a moment ago
(818) suggests an equation of the two cases: just as it would be absurd to

view Demosthenes as responsible for the Phocian War, so too it would be
absurd to view him as responsible for the Peace of Philocrates.

Como en otras lenguas, el griego antiguo dispone de procedimientos linguis-
ticos que hacen posible o facilitan la codificacion del sentido irénico de un
enunciado y su comprension por parte de los interlocutores y que precisan,
como veremos, de unos conocimientos compartidos entre el emisor y el
receptor. Entre estos indicadores de la ironia se encuentran, por ejemplo,
la litote, las repeticiones, los juegos de palabras, los indicadores léxico-se-
manticos, las marcas de evidencialidad o el oximoron, como en el siguiente
pasaje en el que Demostenes ataca aspectos concernientes a la vida privada
de Esquines. Primero, pregunta si deberia decir que su padre habia sido
esclavo en casa de un tal Elpias; después, alude a su madre (Dem. 18.129):

Texto origen
(Griego)

Texto meta 1
(Palli Bonet)

Texto meta
2 (Navarro
Gonzalez)

Texto meta 3
(Lopez Eire)

1 &g M php T01g
nebnuepwvoig
yapoig €v 1@
KAELG1® T@ TPOG
@ xodapity fpo
xPOREVN TOV
KOAOV GvdpLavTo
Kol TPITayOVIe TV
Grpov £EE0peyé oe;

¢O como tu madre,
que a la luz del

dia se casaba

en el tugurio

junto a Hero el
calamita, te crio,
hermosa estatua

y tritagonista
excelente?

¢O mejor, por el
que tu madre, en
bodorrio mananero
celebrado en

el tugurio que

esta cerca del
héroe cirujano
Aristémaco te crio
a ti, bella estatua y
destacado actor de
segunda fila?

¢O que tu madre,
haciendo uso de
las nupcias de
mediodia en la
cabana situada

al pie del héroe
Calamita, te crio a
ti, hermosa estatua
y eximio actor de
papeles de tercer
orden?

Debemos llamar la atencion, en primer lugar, sobre el sintagma tov KaAov
avopiavta (‘hermosa estatua’), usado en sentido figurado para referirse a
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alguien presumido.” Ninguna de las tres traducciones espafiolas aqui exa-
minadas recoge la propuesta de Bekker (‘bella mufieca’), que explica estos
términos como una expresion carifnosa con la que las madres se referian
a sus hijos en la intimidad (cf. Anecd. Bekk. 394.29-30) y que tiene mucho
sentido en este contexto concreto en el que Demdstenes se estd burlando de
los familiares de Esquines y, en particular, de su madre.

Por otra parte, el hecho de que Demostenes se refiera a Esquines como
actor no es fortuito. Se trata de un conocimiento compartido por todo el audi-
torio, ya que era bien sabido que, en una etapa anterior de su vida, Esquines
habia sido actor. En este sentido, la ironia subyace en el uso intencionado del
oximoron TprraymvicTiy fxpov (‘eximio actor de papeles de tercer orden’).
El adjetivo dxpog designa, en sentido figurado, a alguien sobresaliente, exce-
lente y, por tanto, no puede denotar a un tprtaryoviotrg (el tercero de los tres
actores que actuaban en una tragedia), ya que, como el mismo Demostenes
senala en otro contexto (Dem. 19.247), tiene una categoria casi irrelevante
reservada a aquellos que representan papeles de tiranos. En dos traducciones
—Lopez Eire (‘eximio actor de papeles de tercer orden’) y Palli Bonet (que
directamente transcribe el término: ‘tritagonista excelente’)— se mantiene de
un modo u otro la primera forma del compuesto (tpitog, ‘tercero’). Navarro,
en cambio, se aparta de esa literalidad (‘destacado actor de segunda fila’). En
todo caso, los tres traductores recogen el oximoron que facilita a la audiencia
la correcta interpretacion del enunciado irénico.

La carrera como actor de Esquines es un filon para Demostenes. Veamos
otro ejemplo (Dem. 18.242):

5. Cf. DGE, que recoge este pasaje: “de cosas que recuerdan las estatuas por su mutismo,
insensibilidad, etc.”. Iron. de un presumido OV KaAOV AVPLAVTO KOl TPLTOYOVIGTIV
Gxpov €E£0peyé o€ te crio como hermoso petimetre y excelente actor de tercera fila
Dem. 18.129.
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Texto origen
(Griego)

Texto meta 1
(Palli Bonet)

Texto meta
2 (Navarro
Gonzalez)

Texto meta 3
(Lopez Eire)

T0d70 8¢ Kol

@voel kivadog
TavOp®OTOV E0TLY,
00dEV € apyTic
VYLEG TEMONKOG
o0& ELevbepov,
aOTOTPAYIKOG
nidnkog, apovpaiog
Oivénoaog,
TOPACTOG PHTOP.

Pero este sujeto
es por naturaleza
un zorro,
absolutamente
incapaz de
ninguna accion
honesta o
generosa, mono
farsante, rustico
Enomao, orador de
cuno falso.

Pero el tipejo ese,
por su propia
indole, es ademads
un zorro, que en
su punetera vida
ha hecho nada
limpio ni propio
de hombres libres,
un auténtico mono
de imitacion, un
Enomao paleto

Pero ese
hombrecillo es
también un zorro
por naturaleza, que
desde antiguo nada
sano ni liberal ha
hecho, un mono

de imitacion en las
tragedias por su
propio natural, un
Enomao rustico,

un orador de cuno
falso

y un orador de
chicha y nabo.

Son varios los aspectos que deben destacarse de este pasaje. Por una
parte, el uso del diminutivo (tdvBpdmniov). Evidentemente, Demostenes no
pretende decir que Esquines sea un hombre de poca estatura, sino que estd
intensificando el desprecio que quiere mostrar hacia él. Como puede obser-
varse, Lopez Eire traduce literalmente el diminutivo (‘hombrecillo’). Sin
embargo, aunque la traduccion literal ya recogeria ese matiz peyorativo, Palli
Bonet omite el diminutivo y ofrece el sustantivo ‘sujeto’. Navarro Gonzalez,
por su parte, acentia aun mads el sentido despreciativo proponiendo ‘tipejo’,
sustantivo formado por ‘tipo’ —que ya de por si puede adquirir connotacio-
nes negativas segun el contexto en el que se utilice— y el sufijo despectivo
-ejo.

Por otra parte, Demostenes recurre en este pasaje a dos metdforas ani-
males. Llama a Esquines ‘mono’ (nibnkog) para insinuar que lo que hacia
no era interpretar sino imitar, pero también le atribuye el calificativo de
‘zorro’ (kivadog), que es el que mds nos interesa y que las tres traducciones
recogen en un sentido literal. Sin embargo, ninguna de las tres versiones
expresa la verdadera ironia que subyace de la eleccion de este sustantivo
por parte de Demostenes y que el auditorio, por sus propios conocimientos
linguisticos, si debio captar. El término mds comun en griego para designar
al zorro no es kivadog —que segun lexicografos y los escoliastas, era el
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término usado en Sicilia para nombrar al zorro y era, ademas, sinénimo
de Bnpiov (‘animal salvaje’)— sino dAdnnE. Aunque ambos pueden aludir
de forma metaforica a la astucia de un zorro, Kamen (2014) sostiene que
Demdstenes, en realidad, esta haciendo un juego de palabras por la simi-
litud de kivadog (‘zorro’) con kivardog (‘depravado’) y no estaria aludiendo
a la sagacidad de un zorro, sino que estaria insinuando que Esquines se
prostituia para Filipo. En nuestra opinion, el uso de otros términos como
‘zorron’ o incluso ‘zorra’ o ‘zorrita’, que pueden tener una connotacion
sexual en la lengua meta que no posee el masculino ‘zorro’ (mds relacionado
con la astucia) contribuiria a aportar ese matiz tan preciso que, creemos
que acertadamente, propone Kamen.

Demostenes también se burla con frecuencia de otra profesion que habia
ejercido Esquines con anterioridad (Dem. 18.261):

Texto origen
(Griego)

Texto meta 1
(Palli Bonet)

Texto meta
2 (Navarro
Gonzalez)

Texto meta 3
(Lopez Eire)

€nedn & €ig Tovg
dnpotag Eveypaeng
onmadnrote (€D
yap T0070), £MELON
Y éveypaong,
gv0Emg 10
KéAMoToV €EEAEED
TRV Epymv,
ypoppoTEVELY Kol
VNPETELY TOiG
apydiots.

Una vez que fuiste
inscrito en el censo
de los ciudadanos,
de la manera que
fuera (porque
dejo esto), pero
fuiste inscrito,
elegiste al punto
la mas brillante
de las profesiones,
la de escribano

al servicio de
magistrados
subalternos.

Y una vez que te
inscribiste en el
registro de los
ciudadanos, del
modo que fuera —
no me importa—,
una vez que, en
cualquier caso,

te inscribiste,

bien pronto
escogiste el mejor
de los oficios, el
de escribiente

y ayudante de
magistrados de tres
al cuarto.

Y una vez que
fuiste inscrito en
el censo de los
ciudadanos por el
procedimiento que
fuera (que eso lo
dejo), una vez que,
de todos modos,
fuiste inscrito, al
punto escogiste

el mas hermoso
de los trabajos,

el de escribano

o ayudante de
magistradillos.

En las tres traducciones se observa la transposicion, el cambio de dos

formas verbales —los infinitivos ypappatedety (‘ser secretario o escribano’)
y vmnpetelv (‘servir’, ‘ayudar’)— en sustantivos (‘escribano’, ‘escribiente’ y
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‘ayudante’) o en el adjetivo ‘subalterno’ para lograr una mayor naturalidad
de la expresion en el texto meta.

Para entender la ironia, en este caso, es importante tener en cuenta
el contexto sociocultural. En Atenas se despreciaba el oficio de secretario
privado remunerado y, en otras ocasiones (cf., por ejemplo, Dem.19.200 o
Dem. 19.249), Demostenes se burla de Esquines por la escasa compensa-
cion econdmica que recibia. Ademas, el hecho de no referirse a él como
magistrado sino como ayudante también muestra una intencion claramente
despreciativa que se confirma con la presencia de toig dpydiotg. Como bien
indica Goodwin (1904), el término dpyidiov es aqui un diminutivo de dpyn
(‘magistratura’, ‘cargo’). De hecho, dpyidiov es definido como ‘carguito’, con
un evidente tono irénico, en DGE.

El ataque es evidente y la ironia reside en la denotacion de los oficios
mencionados mediante el adjetivo superlativo 16 kéAAoTov (‘el mas bello’, ‘el
mejor’). Solamente Lopez Eire ofrece una traduccion literal del diminutivo.
Palli Bonet opta por la amplificacion y Navarro Gonzdlez por la adaptacion,
la sustitucion del término griego por la expresion ‘de tres al cuarto’ que
en espafol se aplica a algo a alguien de poca categoria (Martinez Lopez &
Jorgensen 2009: 127).

En los siguientes ejemplos, Demostenes critica la forma de argumentar
de Esquines en su discurso de acusacion (Dem. 18.227):
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Texto origen
(Griego)

Texto meta 1
(Palli Bonet)

Texto meta
2 (Navarro
Gonzalez)

Texto meta 3
(Lopez Eire)

Eita cooiletar kai
QN o1 TPOCNKEWY
7¢ név oikofev
fiket &yovteg
S0ENG Tepl UMV
apeifioat, domep
&, dtav oidpevol
niepleival yprpatd
T Aoyiinobe, dv
kabapai Gy ol
yiieot kol pnogv
TePt], CVYYWPETTE,
obtm xoi viv

701G €K T0D AOYOL
QoVoOpEVOLg
npocOécbar.

Luego habla
como sofista y
dice que conviene
prescindir de la
opinion que de
nosotros traéis

de casa; y que de
la misma manera
que cuando
hacéis una cuenta
creyendo que

hay un superavit,
si las cifras son
exactas y no resta
nada cedéis en
vuestra opinion,
asi también ahora
debéis aceptar los
resultados de las
pruebas.

Después, como
un vulgar sofista,
emplea argumentos
retorcidos y dice
que conviene
desentenderse por
completo de la
opinion que sobre
nosotros trae cada
uno de su casa
cuando viene aqui,
y que al igual que
cuando hacéis
cuentas creyendo
que a alguien

le sobre dinero,

si de verdad las
cifras son claras

y realmente no
sobra nada se

las aprobais, asi
también ahora

os rindais a la
evidencia de sus
argumentos.

Luego emplea
argumentos sutiles
y afirma que
conviene hagais
caso omiso de la
opinion que sobre
nosotros traéis
de casa. Y que,
asi como, cuando
hacéis cuentas en
la idea de que a
alguien le queda
excedente de
dinero, le dais el
visto bueno si las
cifras son claras
y nada sobra, asi
también ahora

os rindadis a la
evidencia de los
razonamientos.

En este pasaje no hay ironia, pues el orador acusa a su oponente de
comportarse como un sutil sofista (co@iletar) y se burla de su torpeza dia-
léctica por haber introducido una analogia como forma de criticar el papel
desempenado por Demostenes en la paz de Filocrates del afio 346 a.C. El
propio Demostenes trae ahora a la memoria del auditorio esa analogia y la
vuelve contra Esquines para defender su liderazgo y su comportamiento en
las cuestiones de Estado. Donde si hay ironia es en la afirmacion posterior

(Dem. 18.228):
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G0Pod ToVTOV
nopadeiypoTog
apoloynke vov

Y’ Npag vrdpyev
£YVOOPEVOVG ENE
eV Aéyewv VP TG
TPid0g, AOTOV &
onep Oukinmov:

habil ejemplo ha
reconocido que

la opinion que se
tiene de nosotros
es que yo hablo en
defensa de la patria
y él en favor de
Filipo.

a partir de ese
ejemplo ingenioso
ha reconocido

que hoy en dia,

al menos, es del
dominio ptiblico
que yo hablo a
favor de la patria y

¢l a favor de Filipo.

Texto origen Texto meta 1 geg\g(a);::s Texto meta 3
(Griego) (Palli Bonet) Gonzalez) (Lopez Eire)
£k yap ovTod T0d Porque por este Efectivamente, Porque a partir de

ese sutil ejemplo
ha reconocido que
ahora, al menos,

es cosa establecida
por la opinion
publica respecto de
nosotros, que yo
hablo en favor de la
patria y él en favor

de Filipo.

Demostenes se mofa de un argumento esgrimido por su rival y cuya
invalidez pretende demostrar designandolo con el adjetivo copdg (‘sabio’,
‘inteligente’ ‘habil’). Segun Yunis (2001: 237), el perfecto mpordynke (ha
reconocido’) también es irdnico, pues lo que ha reconocido Esquines es,
simplemente, lo que equivale a su uso de la analogia.

Ejemplos como estos no pueden entenderse si los receptores no com-
parten con el orador el conocimiento de la situacién, si desconocen que
Demaostenes estd aludiendo directamente a un argumento que Esquines habia
esgrimido en su discurso de acusacion Contra Ctesifonte.

Tradicionalmente, la ironia tiende a asociarse con la burla, la critica
o el desprecio y, por este motivo, lo mas habitual es relacionarla con unos
efectos negativos. Eso es, de hecho, lo que sucede en los pasajes que hemos
examinado hasta el momento. Sin embargo —aunque no son demasiado
frecuentes— también pueden localizarse ejemplos en los que las palabras
del orador pueden encubrir un proposito positivo. En estos casos, el empleo
de la ironia por parte del hablante se explica como una estrategia de (des)
cortesia en el marco de sus propias estrategias discursivas, cuyas metas prin-
cipales suelen ser las siguientes: atacar al oponente, defenderse, o, como en
los casos que veremos a continuacion, mostrar modestia (o falsa modestia)
cuando expone su argumentacion ante quienes van a juzgarlo para proteger
su imagen (face) y obtener su aprobacion, ganarse su voto favorable.

En el siguiente texto, por ejemplo, vemos como Demdstenes reprocha a
Esquines haber sido complice de Filipo y haber mentido. Lo interesante es
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que el orador se refiere ironicamente
también al suyo propio (Dem. 18.41):

al comportamiento de su rival, pero

TioTE®G AVTR
GLVEPYOS Kal
GLVOYMVIOTNG Kol
0 6edp’ anayyeilag
T YeLdii kol
eevakioog vudc,
ovTo¢ £60° 6

0 OnPaiov
0dvpoPEVOG VIV
760N kol Sie&rov
¢ oikTpa, Kol
TOVTOV Kol TOV €V
DwreDOL KOKDY
kol 60" dAla
nenovlaov ol
"EXAnveg andviov
avTOG MV 0iT10C.
Sfilov yap 611 6V
Rév adyelg éni tolg
ovpPepnkooty,
Aioyivn, kai To0g
OnPaiovg €leelc,
KTpot £xov

€v 11i Bowwtig

Kol yeopy@®dv To
gxelvov, &yod o8
yoipw, 6¢ gvOVG
£€nrodpny v1o 00
tadto TpaEavTog.

de Filipo, el que
le ayudo a ganar
esta confianza
hacia su persona,
y el que trajo aqui
las falsas noticias
y 0s engano, este
es el que ahora

se lamenta de

las desgracias de
los tebanos, y se
extiende en relatos
lastimeros, cuando
en realidad es el
responsable de
los males de los
focenses y de todo
cuanto padecen
los helenos. Si,
Esquines, es
evidente que

ta sufres por lo
sucedido y te
compadeces de los
tebanos, puesto
que tienes tus
propiedades en
Beocia y explotas
las fincas de
aquellos, y en
cambio yo me
alegro, yo que

al punto fui
reclamado por el
que llevo a cabo
estos desmanes.

colaborador y
complice de esa
confianza, y

quien trajo aqui el
anuncio de falsas
noticias, quien os
engano vilmente,
fue ese, si, ese,

el que ahora va
lamentando los
sufrimientos de
los tebanos y anda
por ahi explicando
cuan dignos de
compasion son,
cuando resulta que
es él precisamente
el culpable,
absolutamente, de
todos los males
que han acaecido

a los focidios

y de todas las
desgracias que han
sufrido los griegos.
Estd bien claro,
Esquines, que a

ti te duele lo que
ha pasado y que
compadeces a los
tebanos; como que
tienes propiedades
en Beociay
cultivas sus tierras;
y en cambio me
alegro yo, que
inmediatamente
fue reclamado por
el autor de esos
hechos.

Texto origen Texto meta 1 ;e(ﬁgv?::s Texto meta 3
(Griego) (Palli Bonet) Gonzalez) (Lopez Eire)
0 8¢ TavTNg TG Mas el complice Y quien fue Y el que fue

su complice y
colaborador en

el logro de esa
confianza y el que
transmitié aqui
las falsas noticias
y 0s en-gano, ese
es el que ahora

se lamenta de

los tebanos, y

el que refiere lo
lamentables que
estos son, cuando
¢l mismo es el
culpable de estos
males, de los de
los focidios y de
todos los demas
que sufren los
griegos. Pues es
evidente que tu,
Esquines, te dueles
de lo sucedido y
compadeces a los
tebanos, teniendo
como tienes
propiedades en
Beocia y cultivando
sus campos,
mientras que yo
me alegro, yo que
era de inmediato
reclamado por el
que llevo a cabo
esas acciones.
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El indicador de la ironia en este pasaje es el evidencial dfjlov (‘es evi-
dente’), que, como advierte Yunis (2001: 132), plasma la indignacion de
Demostenes ante la hipocresia de Esquines. El orador estd insinuando que
su adversario obtuvo sus propiedades en Beocia de parte de los macedonios
a cambio de los servicios prestados. Asimismo, las palabras de Demostenes
encierran la alusion a otro hecho, que también es conocimiento compartido
por el orador y su auditorio y fundamental para la correcta interpretacion de
la ironia del pasaje. Tras la destruccion de Tebas (335 a.C.), Alejandro exigio
a Atenas que se le hiciera entrega de los principales lideres de la revuelta.
Entre ellos estaba Demostenes, pero no Esquines.

AfAov, como muchos otros términos y expresiones, pertenece al lenguaje
probatorio o evidencial propio del ambito juridico en el que nos encon-
tramos. En contextos juridicos es frecuente que los hablantes utilicen los
marcadores evidenciales como mecanismo de manipulacion del lenguaje
(Moussa Sassi, 2020) y eso es lo que aqui hace Demostenes. Afjlov es un
marcador de modalidad epistémica empleado para dar validez a la evidencia
manifestada epistémica y, sirviéndose de este término, Demostenes expresa
certeza absoluta, indica que el miembro del discurso al que remite estd fuera
de cualquier duda. Sin embargo, la intencion de Demostenes no es salva-
guardar la imagen de Esquines afirmando que esta dolido ante lo ocurrido
y atacar la suya propia confirmando que él mismo se alegra, sino todo lo
contrario. Como en el texto griego, las tres traducciones espafiolas omiten
la repeticion del evidencial en la contraposicion entre el ‘t&’ (60, Esquines)
y el ‘yo’ (¢y®d, Demostenes). La traduccion de Navarro Gonzidlez incluye,
ademas, un elemento mas (el adverbio ‘bien’) para intensificar aun mas el
sentido irénico del enunciado.

Incidimos en esta ocasion en el hecho de que, ademds de para atacar a
su oponente, Demostenes arremete contra si mismo realizando un uso auto-
critico de la ironia (Hutcheon, 1995: 47; Nox, 1973). Se trata, como ya hemos
mencionado, de una forma de expresar modestia, de presentarse intenciona-
damente en una posiciéon de marginacion o inferioridad. Como bien indica
Vatri (2018: 1054), cuando un hablante recurre a la ironia para manifestar
alguna desaprobacion respecto a si mismo en realidad lo que persigue es
provocar un efecto concreto en sus interlocutores, en este caso los miem-
bros del jurado. Conviene recordar que Sobre la Corona es un discurso de
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defensa y el proposito del orador es conseguir su indulgencia. En el siguiente
ejemplo (Dem. 18.212), Demostenes se defiende de un ataque de Esquines
(c¢f. Aeschin. 3.157):

Texto origen
(Griego)

Texto meta 1
(Palli Bonet)

Texto meta
2 (Navarro
Gonzalez)

Texto meta 3
(Lopez Eire)

kaitot TocavTn

Y OrepPolii
GLKOPAVTIOG
00T KéYPNTOL
®ote, €l pév L TOV
debvTv Enpaydn,
OV Kapdv, oK
£né pnow aitiov
yeyeviloOat, 1@V

& G ETEPWG
ooppaviov
Anavtov Eug Kol
TV EENV TOYNV
aitiov elvat

Kai, d¢ £okev, O
oopupoviog Kol
prTop £yd TdV
HeV €K Adyov kol
0D PovievcacOot
nipoyBEvTov 00SEY
avTQ GUVOITIOC
glval SoK®,

TV & &v 10ig
OmAotg Kol kaTd
™V oTpoTnyiov
atvynbéviav novog
aitiog sivat.

Y en verdad este
va tan lejos en

su calumnia que
si se hizo algo

de lo necesario
atribuye la causa
no a mi, sino a las
circunstancias,
pero en cambio nos
hace responsables
amiy amisuerte
de todos los
acontecimientos
adversos. Asi, por
lo visto, como
consejero y politico
no tengo derecho
a participar de

la discusion y

la deliberacion,
pero si soy el
unico causante

de los fracasos en
las armas y en la
estrategia.

Y mira que el
granuja ese le

estd echando al
asunto mas cara
que espalda, que
vay dice que
cuando se hizo lo
que se tenia que
hacer fueron las
circunstancias y no
yo las responsables
de ese proceder

y, en cambio,
cuando las cosas
salieron al revés de
lo planeado, dice
que yo y mi propio
destino somos

los responsables.
O sea que yo,

el consejero, el
orador, no tengo
arte ni parte en
las acciones que
se derivan de mis
discursos y de

mis dictamenes

y, en cambio, soy
el responsable
dnico de los
reveses sufridos
en las armas y en
las operaciones
militares.

Ese individuo pone
en practica con
tanto exceso su
indole de sicofanta,
que si algo se hizo
de lo que habia
que hacer, declara
que la causa no

fui yo, sino las
circunstancias;

en cambio,

de todos los
acontecimientos
que resultaron de
forma contraria,
afirma que yoy
mi destino somos
culpables; y, a lo
que parece, yo, el
consejero y orador,
en su opinion no
soy para nada
coparticipe de los
éxitos logrados
por los discursos y
deliberaciones, y,
en cambio, soy el
unico responsable
de los infortunios
habidos en las
armas y en lo

que se refiere a

la direccion de

las operaciones
militares.
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En este caso Demostenes no muestra certeza absoluta ante la informacion
que ofrece, sino que opta por tomar distancia y, al introducir el marcador
evidencial @¢ &owe (‘segin parece’), evita comprometerse con sus propias
palabras. Este distanciamiento (distancia irénica) del hablante también es
interpretado en clave irénica por aquellos que explican la ironia como una
marca de insensibilidad, indiferencia o de la expresion indirecta de supe-
rioridad (¢f. Muecke 1969: 216 o Hutcheon 1994: 115). La traduccion de g
gowcev (y, en general, la de todo el pasaje) que aporta Navarro Gonzdlez es
la mas libre, ya que no refleja la distancia intencionada que si recogen las
traducciones de Lopez Eire y Palli Bonet. En su lugar, introduce un refor-
mulador explicativo (‘o sea que’) que presenta el miembro discursivo que
introduce como una reformulacion que explica o que aclara lo que se ha
querido decir con un miembro anterior que quiza no era del todo compren-
sible (Portolés, 1998: 142). En todo caso, la ironia que Demdstenes impregna
a sus palabras no queda desdibujada, sino todo lo contrario.

3. Conclusiones

Demostenes maneja la ironia con maestria y es un recurso del que se sirve
continuamente cuando construye su argumentacion en el marco de la invec-
tiva contra Esquines en el discurso Sobre la Corona. La traduccion de la ironia
no es tarea facil y los traductores han de tener en consideraciéon una gran
variedad de elementos. Ademas de los elementos linguisticos (la litote, el
oximoron, los procedimientos léxicos, los evidenciales, etc.) que funcionan
como marcadores de la ironia y que pueden facilitar la labor traductora, es
necesario tener en cuenta toda una serie de conocimientos (contextuales,
situacionales, personales y socioculturales) que la audiencia de Demdstenes
compartia con el propio orador. Todo ello debe plasmarse con eficacia en la
traduccion. Como hemos comprobado, los traductores ofrecen en ocasiones
textos meta muy literales. Sin embargo, en la mayoria de las ocasiones se
sirven de diversas estrategias (amplificacion, omision, transposicion o adap-
tacion) para conseguir la equivalencia del efecto ironico del texto origen en
el texto meta.
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Resumen

Los conceptos de funcion (skopos, Reiss & Vermeer 1991: 95-104) y calidad de la
traduccion han generado innumerables trabajos dentro del ambito de los Estudios de
Traduccion. Se trata en nuestra opinion de dos conceptos indisociables, en la medida
en que solo podemos valorar la calidad de una traduccion cuando conocemos la
funcion con la que esta fue concebida. En este sentido, pese a la asociacion habitual
de la traduccion con el deseo de dar a conocer a los hablantes de una lengua (LM)
un discurso inicialmente generado en otra (LO), lo cierto es que numerosos autores
a lo largo del tiempo han reconocido la existencia de otras funciones igualmente
frecuentes de la traduccion. Este trabajo pretende revisar algunos aspectos de las
traducciones del Coran al latin realizadas entre 1143 y 1680, analizando su(s) fun-
cion(es), su difusion y la percepcion de su calidad dentro del marco histérico de las
relaciones-enfrentamientos entre cristianismo e islam.

Palabras clave: Calidad de la traduccion. Funcion de la traduccion. Confrontacion
islamico-cristiana. Coran.
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