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RESUMEN

Nos proponemos aportar elementos para considerar a los centros clandestinos
de detencién y tortura, donde se desarrollaron prdcticas de violencia poli-
tica vinculadas al terrorismo de Estado, como recurso reflexivo. Exponemos
el andlisis de la dictadura chilena (1973-1990) como geografia del horror,
paradigmdtica por la ubicuidad que adquirié. Con la nocién de catéstrofe y
pasado que duele, aplicado a su materialidad y espacialidad, presentamos
casos de investigacién arqueolégica como acompafamientos a los procesos
de memoria. Los estudios corroboran un sentido de lugar de cardcter efimero
y complejo, con la reconfiguracién de funciones, précticas de borradura y
ocultamiento posteriores.
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ABSTRACT

We intend to provide elements to examine the clandestine detention and torture
centres, where practices of political violence linked to state terrorism took place,
as a reflexive resource. We present an analysis of the Chilean dictatorship
(1973-1990) as a geography of horror, paradigmatic because of the ubiquity
it acquired. With the concept of catastrophe and the painful past, applied to its
materiality and spatiality, we present cases of archaeological research as an
accompaniment to the processes of memory. The studies corroborate a sense
of a place of an ephemeral and complex nature, with the reconfiguration of
functions, practices of erasure and subsequent concealment.

Keywords: dictatorships, places, violence, memory, materiality.
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RESUM

UNA REFLEXIO SOBRE LES INVESTIGACIONS ARQUEOLOGIQUES EN
ELS ESPAIS REPRESSIUS DE LA NOSTRA CATASTROFE, DICTADURA
XILENA (1873-1990)

Ens proposem aportar elements per considerar als centres clandestins de deten-
cié i tortura, on es desenvoluparen practiques de violéncia politica vinculades
al terrorisme d’Estat, com a recurs reflexiu. Exposem |'andlisi de la dictadura
xilena (1973-1990) com geografia de |'horror, paradigmética per la ubiquitat
que va adquirir. Amb la nocié de catastrofe i passat que és dolent, aplicat a
la seva materialitat i espacialitat, presentem casos de recerca arqueoldgica
com a acompanyaments als processos de memoria. Els estudis corroboren un
sentit de lloc de caracter efimer i complex, amb la reconfiguracié de funcions,
practiques d’esborrar i ocultacié posterior.

Paravules clau: dictadures, llocs, violéncia, memoria, materialitat.
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En el dmbito disciplinar de la antropologia, el concepto de lugar es clave
para entender aquello que constituye una instancia de significancia huma-
na, cuya singularidad cultural es manifestada en el valor que adquiere la
pertenencia a estos, segin la visién de mundo, tanto comunitaria como
individual. El lugar, puede definirse como el espacio donde una cosa o
agente se da y existe. En una palabra, como una posicién relacional y
topolégica, un rango dentro de un determinado orden social (BOURDIEU,
1999). De modo que, personas, animales, plantas y cosas, estén inmersas
en un mundo de multiples lugares y puede haber un fuerte afecto (topofilia)
y una aversién (topofobia), pero estos son siempre més que coordenadas,
porque tienen expresiones distintivas (TILLEY, 1994).

En el campo de la memoria del Cono Sur existe un comin denominador ca-
tegorial: “los lugares de memoria”, cuyo origen fue Nora (2008), utilizado
para dar cuenta de aquellos espacios represivos que fueron recuperados,
memorializados y patrimonializados en los actuales contextos de postdic-
taduras y, en los que se destaca la elaboracién simbdlica que se hace del
pasado que carga. Ello, en tanto se constituye como un lugar donde se
cristaliza la memoria con importancia significativa (JELIN y LANGLAND,
2003; GUGLIELMUCCI y LOPEZ, 2019). Pero, si se retorna al autor, se
refiere justamente al lugar de memoria como un opuesto a la memoria
activa: “Si ain habitdramos nuestra memoria, no necesitariamos destinarle
lugares. No habria lugares, porque no habria memoria arrastrada por la
historia (NORA, 2008: 20). De este modo, los lugares de memoria serian,
ante todo, los vestigios de una sociedad que debe rescatar una memoria
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que ya no habita. Esta nocién de vestigio y prueba material de los lugares
de memoria es una de las grandes tensiones que se plantean en nuestros con-
textos, porque consagraria memorias auténticas (GUGLIELMUCCI, 2019).
Una posicién critica plantea que, de hecho, esta clase de lugares exponen
mds bien prdcticas orientadas al presente y futuro, situacién que les permiten
diferenciarse de la “ya cldsica nocién de lugares de memoria” (SCHINDEL,
2009: 67). Otros autores consideran que se debe moderar el uso del con-
cepto, especificando el lugar de enunciacién y agenda politica implicada
(ACHUGAR, 2003:211).

Més alla de la reflexién respecto de la exportacién de la nocién de Nora a
contextos sudamericanos, habria que consultar primero, la posibilidad de la
idea de “lugar” para esta clase de espacios. En general, el sentido de lugar
contiene una dimensién antropolégica que implica el establecimiento de una
totalidad, y que deviene de una tradicién disciplinaria que lo entiende como
un mundo cerrado y autosuficiente. Augé (2000) explica esta tradicién de la
categoria de “lugar” como una especie de “islita”. A ello el autor opone la
emergencia en la sobremodernidad (o proceso de aceleracién de todos los
factores constitutivos de la modernidad) de los “no-lugares”, cuyo arquetipo
es el espacio del viajero. El nolugar no crearia identidad, ni relacién, sino
soledad y similitud. Son espacios que se viven en el presente. Este concepto
es aplicado para la lectura de los espacios represivos dictatoriales en la lite-
ratura arqueoldgica (p. e. LOPEZ MAZZ 2006; MARIN 2014; ZARANKIN y
NIRO, 2006; ZARANKIN y SALERNO, 2008), esencialmente, porque estos
se concibieron como lugares de represién clandestina, no existiendo oficial-
mente y donde se ejercié la desaparicién y aniquilacién de personas.

En este punto habria que introducir un matiz, porque més que puro pre-
sentismo en esfos espacios se respira la persistencia de un pasado que nos
duele. Este articulo se propone entregar elementos para reflexionar sobre los
espacios represivos de nuestra catdstrofe, conocidos como centros clandesti-
nos de detencién y tortura (en adelante, CCD), donde se cometieron graves
crimenes de lesa humanidad: secuestros, tortura, asesinatos, desaparicién,
administracién y planificacién de operativos ilicitos, entre ofros, desde un
punto de vista situado en los desafios que plantean epistemolégicamente.
Bajo el supuesto de que esta clase de espacios funciona como recurso para
pensar las relaciones entre memoria, violencia y poder, se presenta el caso
chileno, mediante la exposicién de investigaciones arqueoldgicas que se
vienen desarrollando como acompafnamientos a los procesos de memoria y
en una “arqueologia de dictaduras” (FUENZALIDA, 2017; ROSIGNOLI ET
AL., 2020), Figura 1. La hipétesis se remite a demostrar que esta clase de
espacios si puede categorizarse desde la idea de lugar en su versién mds
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antropoldgica, subrayando la negatividad y discrecién de su cardcter, asi
como su arraigo en el horror, como matriz de origen y perdurabilidad.

Google Earth

b ' . 200 km

Fig. 1. Mapa de distribucién de los espacios represivos analizados. Modificado de
Google Earth.

ARQUEOLOGIA DE DICTADURAS EN EL CONO SuR

La arqueologia, a diferencia de otras disciplinas de las ciencias humanas
y sociales, llegé tarde a la discusién situada desde el campo de la memo-
ria y sobre los pasados dictatoriales, de las décadas del ‘60 al ‘80 en la
regién del Cono Sur Latinoamericano.! Un primer ciclo de contribuciones
surgié en los afos ‘80 y ‘90, fruto de la urgencia de aportar técnicamente
al esclarecimiento de los sistemas de desaparicién forzada, en esfuerzos
colectivos y en formacién forense que, con el tiempo, decantaron en aso-
ciaciones de relevancia mundial (p. e. DUTRENIT, 2017). Un segundo ci-
clo, se revel6 a mediados de los afios 2000, en diversas aportaciones que
buscaron entender las estrategias represivas (centros de tortura y detencién
clandestinos, cdrceles, tecnologias de tortura) y de resistencia empleadas
(tineles de fuga, objetos personales de desaparecidos, grafitis realizados
por los detenidos), en su expresién en la “cultura material” significativa (p.
e. BIANCHI, 2009; LEITON 2009; SALERNO, 2007). Este nuevo corpus

1 Estimaremos como Cono Sur a una nocién transnacional de la porcién mds austral de Amé-
rica del Sur (Uruguay, Argentina y Chile).
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de trabajos buscé fundamentar el potencial que guardaba la arqueologia,
porque trabaja con los restos materiales que cualquier agente produce,
generando asi historias alternativas a las oficiales, desarrollando nuevas in-
terpretaciones de las genealogias de la violencia y desigualdad, asi como
las luchas que suponen éstas (p. e. FUENZALIDA, 2011; FUNARI y ZA-
RANKIN, 2006; MARIN, 2014).

En esta lineq, los trabajos compilatorios consiguieron instalar la existencia
de un subcampo de estudios: “Arqueologia de la Represién y Resistencia”
como un proyecto de arqueologia regional, que convocé a distintos pai-
ses latinoamericanos unidos por la historia comdn de la represién militar
(FUNARI 'y ZARANKIN, 2006; ZARANKIN y SALERNO, 2008). En Chile,
si bien los esfuerzos fueron menos sistemdticos que en el caso argentino,
estos se orientaron al igual que en el grueso de los estudios a una primera
etapa de cardcter forense, con mayor productividad en los afios ‘80 y ‘90
(p. e. CACERES, 1992); y una segunda, vinculada a nuevos procesos de
memoria ya posteriores a los afios 2000, con el andlisis sobre centros
clandestinos de detencién y tortura (FUENZALIDA, 2011; FUENTES ET AL,
2009; VILCHES, 2011). A partir del afio 2016 y desde el reconocimiento
de las trayectorias nacionales, comienza a delinearse una nueva prdctica
reflexiva, que tiene dimensiones politicas, juridicas, sociales y éticas mds
claras, y que se enlaza fuertemente con procesos de recomposicién del
mundo social y politico. Se trata de nuevos aportes arqueoldgicos que
discuten la conformacién de desarrollos parcelados y empujan redes de tra-
bajo internacionales, abordando criticamente las politicas de la memoria
nacionales, la gestién e investigacién de los espacios y la relacién con los
colectivos de memoria (p. e. ATALIVA ET AL., 2019; BIASATTl y COMPANY,
2015; DEL BEL ET AL., 2020; MARIN ET AL. 2020). Algunos de estos inves-
tigadores consideran necesario abordar con mayor especificidad esta pra-
xis arqueoldégica contempordnea y en un giro reflexivo sobre la violencia,
postulan la existencia de una “arqueologia de dictaduras” (FUENZALIDA,
2017; ROSIGNOLI ET AL., 2020).

ACERCA DEL PASADO QUE DUELE

La violencia extrema que se desarrollé en el ciclo de dictaduras del Cono
Sur latinoamericano (CALLONI, 1999; FEIERSTEIN, 2014; MC SHERRY,
2012) sélo tiene lugar en la memoria. Afirmamos ello, porque a la historio-
grafia le cuesta reconocer que no basta sélo con hacer inteligibles los he-
chos, sino también dar cuenta de los sentidos que las personas les otorgan.
En este punto, la relacién fundamental de la memoria y de la historia se da
con la violencia. Y estando alli, la historia termina siendo insuficiente. La
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reflexién tiene que ver con los acontecimientos y debates generados para
entender un siglo de guerras y revoluciones, donde esa violencia se consi-
dera denominador comdn (HOBSBAWM, 1995: 20), con conflictos bélicos
continuos, desastres sobre vidas humanas, desde hambrunas hasta el geno-
cidio sistemdtico y masivo. “La contemporaneidad” sefiala una experiencia
de tiempo que se abre con la nocién de catéstrofe,? aquel hito realmente

devastador, por el cual se marca un antes y después en la experiencia co-
lectiva (ROUSSO, 2018).

Nuestra contemporaneidad se devela a partir de la catéstrofe que consti-
tuyé el ciclo dictatorial de violencia inédita que asolé el continente, cuyas
consecuencias persisten hoy, no solo en sus efectos sobre las victimas di-
rectas de las violaciones a derechos humanos, sino a cualquiera que haya
entrado en su contacto (sensu LACAPRA, 2009): victimarios, colaborado-
res, testigos, sobrevivientes, asi como nosotros -nacidos a posteriori-, institu-
ciones, prdcticas en amplio espectro, efc. Se reconoce en ese pasado que
no se va y que duele, que hay una relacién desde el presente, desde una
consciencia que es deber y deuda irreparable. Justamente este estatus de
“pasado que no pasa”, apela a la subjetividad y fragmentariedad de lo ex-
perimentado. Pero ademds y para nuestros contextos, esto se relaciona con
procesos cuyas consecuencias directas se conservan en dreas muy sensi-
bles y dolorosas, como la violacién reiterada de los derechos humanos mas
elementales, los desaparecidos, los procesos de amnistias y leyes de punto
final y en gran medida, la impunidad que aun rige en las democracias.

IMEMORIA, MATERIALIDAD Y DICTADURA

La memoria permite evidenciar que uno tiene recuerdos de “lo que pasé” y
que, se puede distinguir entre aquello que pertenece al dmbito de la imagi-
nacién, de aquello a lo que puedo atribuirle “una realidad” que es donde
se manifiesta el pasado. En este punto, diferenciamos entre maneras de
entender la huella “mental”, de cardcter simbélico, de las huellas de la ma-
terialidad, que nos permiten desplegar una problematizacién ontolégica y
desde el dmbito de actuacién de la disciplina arqueoldgica. La memoria
social se entiende como la formas de representar y dar significado al paso

2 Hace referencia a un suceso que produce destruccién con alteraciones profundas del de-
sarrollo normal de las cosas. En este punto se remite al concepto en que Rousso (2018) da
cuenta de aquel gran aconfecimiento violento reciente que marca un antes y un después, en
précticamente todos los aspectos de la vida social. En el caso chileno, la dltima catdstrofe,
fue la dictadura que inicié con el golpe de Estado de 1973.
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del tiempo de manera colectiva, recreando sucesos pasados, a través de
la vivencia directa e indirecta bajo determinados marcos socioculturales y
necesidades del presente (JELIN, 2002). Como propone Olivier (2004)
“no deberiamos olvidar que la arqueologia no es una disciplina histérica
esténdar, trata con la memoria registrada en la materia y no, con eventos
o momentos del pasado” (209). Esta memoria material queda registrada
en aquello que denominamos es la materialidad, que comprende tanto al
componente fisico (en cuanto materia) implicada en la constitucién de los
cuerpos, lugares y objetos, como al aspecto relacional (del mundo humano
y no-humano, —artefactos, plantas, territorios, animales-) y a las vias por
las cuales esta es apropiada en los proyectos y acciones humanas (FUEN-
ZALIDA, 2017). A diferencia de todas las cosas que nos rodean y que
constituyen aquello que es “nuestro mundo material”, acd estamos aludien-
do exclusivamente a las intervenciones de cardcter propiamente humano,
es decir, acotadas a aquello que nos recuerda la huella de los aconteci-
mientos, intenciones y acciones que en ello tuvo lugar.

Por “materialidad dictatorial” haremos referencia fundamentalmente a la
forma que adquirieron las huellas del pasado doloroso, en los aspectos
més visibles y de mayor escala, p. e. CCD, memoriales, fosas comunes,
cuerpos de asesinados y desaparecidos, panfletos, etc. como a aquellos
restos “menos visibles” y que eventualmente emergen en el paisaje y bajo
la superficie, por ejemplo, las improntas que quedaron tras el paso de las
maquinarias retroexcavadoras en la remocién de los cuerpos, los objetos
personales de los desaparecidos, grafitis que permanecen en las paredes
de los espacios represivos, sensaciones corporales que se evocan en sobre-
vivientes, entre otros. Es particularmente interesante el potencial mediador
y sensitivo que guarda esta materialidad, que va fomentando o restringien-
do sensaciones, por ejemplo, los lentes de Salvador Allende que encarnan
tanto las representaciones del golpe y quiebre de la democracia, la violen-
cia politica, la alegoria esperanzadora de su figura, los sentimientos de
odio, de tristeza, entre muchos ofros, el valor histérico y patrimonial con el
resguardo museogrdfico y su conversién en préctica artistica (FUENZALIDA

ET AL., 2020).

LA UBICUA GEOGRAFIA DEL HORROR CHILENA

Una de las lineas mds importantes de andlisis arqueolégico sobre dictadu-
ras en los Ultimos afios, han sido el entendimiento del funcionamiento de
los espacios represivos, las memorias que se elaboran a partir de estos,
las formas de preservar y analizar sus materialidades, como sus circuitos
y territorios en Argentina, Chile y Uruguay (p. e. BIASATTI y COMPANY,
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2015; CATTANEO, 2015; DOVAL y GIORNO, 2011; FUENZALIDA ET
AL. 2020; DUGUINE ET AL., 2013; MARIN ET AL. 2020; ROSIGNOLI
2015). Un eje fundamental establecido bajo claves foucaultianas es que
la espacialidad y la arquitectura cumplieron un rol muy importante en el
funcionamiento represivo, particularmente en cuanto a incumbir una tecno-
logia de poder, utilizada como medio eficaz para disciplinar al individuo
y a la totalidad social (FUENZALIDA, 2011; FUENTES ET AL., 2009; VIL-
CHES, 2011;: MARIN, 2014; ZARANKIN y NIRO, 2006). Desde nuestra
perspectiva, el espacio se entiende como una produccién social, es decir,
en tanto espacialidad, atingente a los procesos socio-histéricos relaciona-
dos con ésta (SOJA, 1989). De este modo, la espacialidad no es solo pro-
ducto, sino también productora de prdcticas sociales. Segin lo anterior, es
en la espacialidad donde el poder se hace presente, no sélo en forma de
creacién o reproduccién de la realidad, sino como una instancia de con-
tradicciones (TRONCOSO, 2001). Es por ello que la experiencia espacial
no es ni neutral ni inocente, sino que estd investida de relaciones de poder,
biografias, edad, género, posiciones sociales y relaciones con ofros (seres
humanos, animales, vegetales, cosas o mundo no humano) (TILLEY, 1994).

También se constata en estas aproximaciones arqueolégicas que la arqui-
tectura y la espacialidad guardan particularidades relacionadas con el
accionar y las estrategias represivas desarrolladas en cada uno de estos
CCD, pero, sobre todo, con un poder que corresponde mds a una estructu-
ra burocrdtico-represiva que, a un aparato de guerra, pues remite a un po-
der que se pretende fotal (CALVEIRO, 1998). Reivindicamos la nocién de
lugar y particularmente de “lugar del horror” para especificar la cualidad
constitutiva de una memoria material de nuestra catdstrofe y una materia-
lidad dictatorial fundamentada en que se produjo un determinado sentido
de lo humano, que implicé rutinas del encierro y despliegue de la violen-
cia politica. Al mismo tiempo, expresamente los aparatos represivos y sus
agentes modificaron para el funcionamiento de sus orgénicas de violencia,
las espacialidades y materialidades, las que dan cuenta de proxémicas
hacinadas, condiciones de habitabilidad extremas, habitaciones comparti-
mentadas y controladas, entre otros vinculados a alcances territoriales del
no afuera de un CCD, que suponen obstéculos a la interaccién y comunica-
cién social, asi como facilidades represivas para maximizar la experimen-
tacién del terror y su diseminacién interna y externa.

La dictadura civico-militar chilena (1973-1990) puede resumirse como un
proceso de violencia extrema donde la clase politica militar, con respaldo
de ciertos sectores civiles desmantelé el proyecto de la Unidad Popular
(1970-1973) por medio de un golpe de Estado. Se traté entonces de una
intervencién institucional del conjunto de las Fuerzas armadas y de Orden,
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orientada a reconstruir la sociedad chilena sobre nuevas bases econémi-
cas, sociales y politicas, una refundacién (GOICOVIC, 2020). El secuestro,
detencién y tortura practicadas en Chile desde el afio 73 constituyeron
una politica de Estado, definida e impulsada por autoridades e institucio-
nes politicas. De esta forma, el terrorismo de Estado como forma de go-
bierno posibilité la emergencia de espacios represivos donde la politica
se trastocd hacia la aniquilacién y abandono total de la vida en un marco
generalizado de desproteccién (AVILA, 2013).

El despliegue del poder represivo en dictadura conformé una geografia del
horror a través de todo el territorio nacional, la que estuvo anclada en el
entramado espacial y social cotidiano. La documentacién oficial sefiala la
existencia de mds de 1168 recintos, tanto administrativos y logisticos como
CCD, que actuaron durante todo el periodo entre 1973-1990 y variaron
segln organizacién de infeligencia y objetivos represivos, entre casas, hos-
pitales, edificios publicos, centros deportivos, balnearios, universidades,
colegios, estaciones de bomberos, trenes, asi como instalaciones milita-
res, cérceJes, cuarteles policiales, inclusive barcos y salitreras, entre otros
(COMISION NACIONAL DE VERDAD y RECONCILIACION, 1996). Una
primera distincién nace, respecto de aquellos espacios a los que pdblica-
mente se les concedia la funcién de detencién, mientras otros permanecian
en la clandestinidad y en algunos casos, todavia no se sabe que fueron
utilizados para estos fines, ya que sea porque no se ha testimoniado sobre
ellos o, porque no fueron reconocidos por las comisiones de verdad.®

Otra caracteristica es que los CCD situados entre 1973-1977, guardaron
mayormente un cardcter secreto y masivo de represién, donde luego de
las torturas y reclusiones, las personas podian ser asesinadas, desapare-
cidas, apresadas en cdrceles o dejadas en “libertad”. La desaparicién
forzada fue el signo de violencia ese momento, con un rol preponderante
de la DINA, Direccién de Inteligencia Nacional; el érgano principal del
terrorismo de Estado, sin perjuicio de que accionaron otros organismos al
mismo tiempo. En tanto, aquellos CCD que operaron entre 1977-1990 se
constituyeron en actividades selectas y especializadas, asi como intensivas

3 La Comisién Nacional de Verdad y Reconciliacién (Comisidn Rettig) fue parte de la justicia
transicional que se desarrollé en postdictadura 1990-1991, calificé las denuncias de vio-
laciones a los derechos humanos con foco en la desaparicién forzada. Los resultados que-
daron plasmados en el Informe sobre Calificacién de Victimas de Violaciones de Derechos
Humanos y de la Violencia Politica. En ocasiones hubo denuncias no integradas al informe,
porque no fue posible formarse conviccién o cuyos casos no alcanzé a examinar por falta de
antecedentes.
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y legalizadas, conforme a un cambio en los objetivos represivos, institu-
ciones y recursos desarrollados. Junto a lo anterior, en Chile, a diferencia
de lo que acontecié para Argentina y Uruguay, los espacios son mdltiples
y ubicuos; casi no importa la coordenada geogréfica, hay un entramado
del horror tal, que establece que cualquiera sea el sitio que se escoja para
habitar en la actualidad, este pudo ser un ex CCD.# En tal sentido, se
constituye en un aspecto clave para entender la violencia ejercida, pues no
hubo desapariciones masivas en la escala argentina, ni encarcelamiento
prolongado como en Uruguay, sino que una disponibilidad territorial y dis-
posicién espacial, que implicé otro medio coercitivo aplicado ampliamente
sobre la sociedad: la tortura.

Los trabajos arqueolégicos también permiten entender que casi en la totali-
dad se aprecia una reconfiguracién de los lugares, es decir, espacios que
nacieron con ofras finalidades (deportivas, recreativas, de salud, politicas,
efc.) son habilitados para el secuestro, la reclusién, violacién, tortura y
asesinato (FUENTES ET AL., 2009; FUENZALIDA, 2011; VILCHES, 2011).
Resulta también relevante apreciar la trayectoria posterior a su uso como
CCD, puntualizada en Santos (2019), donde se verifica su desaparicién
con rapidez y eficiencia, de forma similar al modo en que surgieron con
acciones de desmantelamiento, destruccién, ocultamiento, abandono, en-
tre otras. Una de las més significativas es la conversién casi sin alteraciones
que ocurrié en el CCD denominado Tres y Cuatro Alamos, que luego de ser
un espacio represivo dictatorial (1974-1977) a cargo de la DINA y de la
policia, pasa a conformarse como cércel del Servicio Nacional de Meno-
res (SENAME); institucién que en la actualidad cuenta con acusaciones de
abuso y maltrato de adolescentes y nifios (ROJAS, 2020).

No obstante, la funcionalidad represiva de esta clase de espacios, la re-
lacién establecida entre los detenidos y los lugares es compleja y gris —en
clave de Primo Levi-, porque no sélo se experimenté dolor, sino que en
algunas instancias se llevaron a cabo diversas actividades como trabajo
artesanal, funciones de teatro, misica, humor, matrimonios, deportes, ac-
ciones de fraternidad y comunicaciones entre personas y organizacién de

4 Sobre esto cabe destacar la novela de Carlos Cerda: “Una casa vacia” (1996); asi como las
constantes denuncias de destruccién sobre CCD no reconocidos en los informes de verdad
(p. e. ELMOSTRADOR 2020; LA RED 2022). Tanfo la ficcionalizacién como la existencia de
denuncias hasta la actualidad, sirven para ilustrar la persistencia de esta huella de pasado
que duele y lo siniestro del cardcter de esta clase de espacios.

89



http://dx.doi.org/10.6035/Millars.2022.53.4 - ISSN: 11329823 - vo. LIl 2022/2 - pp.79-110

resistencia. Por ejemplo, el trabajo manual produjo artesanias para la ven-
ta y para divertimento de hijos y familiares, bolsos, fajas, blusas, gorros,
adornos y juguetes, son parte de estos artefactos hechos principalmente
en CCD que sostuvieron un cardcter “pUblico”, pues permitieron visitas®
(VUSKOVIC y RIOS, 2016).

De CCD A sITIOS DE MEMORIAS

Desde nuestra perspectiva, tanto la implementacién de politicas de memo-
ria, los procesos de patrimonializacién y activaciones de la memoria han
sido resultado no solo de la serie de iniciativas derivadas de los procesos
de transicién y postdictadura, sino, ante todo, de las demandas por més
verdad y justicia que la sociedad civil organizada ha levantado. En Chile
se fue haciendo patente la emergencia de un movimiento social con mayor
fuerza constituido posterior al arresto de Pinochet en Londres y los afios
2000, que si bien incorpora aprendizajes anteriores en torno a la denun-
cia en materia de violacién a DD.HH., tiene una orientacién de mayor
amplitud en términos politicos. Las luchas que se han desarrollado en los
contextos del Cono Sur, bajo el concepto de “recuperacién”, determinan
que los ex CCD fuesen con el tiempo, “memorializados”, marcados, sefali-
zados y resignificados en sitios de memorias (p. e. DA SILVA, 2010; FELD,
2010; PIPER y HEVIA, 2012).

Los sitios de memoria se han consolidado institucionalmente como arte-
factos conmemorativos, sirviendo a diversos usos: judiciales, testimoniales,
educativos, politicos y turisticos, a través de los cuales se inscriben dis-
cursos y memorias sobre la violencia politica (GUGLIELMUCCI y LOPEZ,
2019). En Chile los procesos de “recuperacién” de los lugares cuentan con
hitos en la trayectoria de patrimonializacién durante los afios ‘80 y ‘90,
presentan continuidad en la lucha social vigente (FUENZALIDA, 2020).
Ante la ausencia de una “politica piblica de la memoria” y de una ley de
sitios de memoria, con algunas excepciones, como la creacién del Instituto
Nacional de Derechos Humanos (2009) y el Museo de la Memoria y los
Derechos Humanos (2010), iniciativas desarrolladas durante el gobierno

5 Estos centros represivos fueron reconocidos oficialmente, denominados como “campamentos
de prisioneros”, recibieron la visita de organismos infernacionales como la Cruz Roja (1974)
y en contadas oportunidades de los familiares (COMISION NACIONAL DE LA VERDAD Y
RECONCILIACION, 1996).
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de M. Bachelet (2006-2010), las organizaciones de DD.HH. han utilizado
a su favor la ley 17.288/1970 de Monumentos Nacionales (FUENZALI-
DA, 2020). De modo que, es la sociedad civil organizada la que empuja
por demandas de proteccién, por medio de declaratorias como “Monu-
mento Histérico”, las que, en algunos casos, han logrado frenar la destruc-
cién total (FUENZALIDA, 2020). No obstante, el espiritu de la legislacién
patrimonial contiene retéricas monumentales y valoraciones de atributos
arquitecténicos o histéricos decimonénicos (antigiedad, interés artistico,
etc.), por lo que, involucra en la préctica una serie de trabas.

De los 1.168 espacios reconocidos oficialmente, hoy solo unos 44 de ellos
cuentan con una declaratoria patrimonial, la mayor parte gestionada entre
los afios 2015-2019 (SEGUEL, 2018: 137). De estos sitios, sélo 11 cuen-
tan con algin grado de financiamiento (GUGLIELMUCCI y LOPEZ, 2019) y
no todos son de propiedad publica. Esto implica considerar la desigualdad
que existe en el acceso a financiamiento entre sitios de memorias, con
algunos espacios que no logran solventar las actividades minimas para
la gestion y preservacién. En resumen, en Chile se ha establecido un mo-
delo patrimonial “outsourcing” para los sitios de memoria, que deriva tras
negociaciones mds o menos largas o conflictivas, en la gestién auténoma
de estos espacios por parte de agrupaciones de DD.HH., quienes deciden
sobre la marcha los modos en que se definen usos y sentidos (BIANCHINI,
2016). De modo que, el Estado no se involucra en la responsabilidad de
administrar esta clase de espacios, sino que traspasa ello a la ciudadania
(GUGLIELMUCCI y LOPEZ, 2019). Ello no implica que el movimiento por la
memoria no siga teniendo vigencia. Por el contrario, el clima permite sos-
tener tanto, nuevos procesos de recuperacién y activacién de espacios, asi
como la emergencia de nuevas problemdéticas por la continuidad de nuevas
violaciones a DDHH., acciones de vandalizacién, destruccién y violencia
sobre estos espacios, entre ofros.

ACOMPANAMIENTO ARQUEOLOGICO AL PROCESO DE MEMORIA

La arqueologia de dictaduras en Chile se ha desarrollado en el acompa-
Aamiento de los procesos de memoria, liderados por los colectivos. En el
dltimo tiempo, en base a la demanda creciente por la investigacién arqueo-
légica, el Colegio de Arquedlogas y Arquedlogos de Chile, instancia de
cardcter gremial que desde el 2017 decidié agrupar una mesa de trabajo
que orienta técnicamente a la ciudadania (MESA DE TRABAJO, 2017).
Desde esta perspectiva, los sitios de memoria pueden entenderse como un
espacio vivido, dotado de sentidos y memorias multiples que posee gran
impacto sensorial y capacidad evocativa del pasado reciente (MESA DE
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TRABAJO, 2017). Fuera de este dmbito es escasa la resonancia de estas
temdticas en la academia. Por tanto, los esfuerzos de investigacién arqueo-
légica conservan asi, relevancia social y alto sentido pdblico y colaborati-
vo. A continuacién, se exponen diversas modalidades de CCD vy sitios de
memorias en los que se desarrollé un estudio arqueolégico del que fuimos
responsables, sin detallar técnicas de andlisis, metodologias o implicancias
del trabajo porque lo que se busca es entregar un panorama general que
permita delinear la problemdtica inicial considerada.

A pesar de que la mayoria de los lugares se localizaron primordialmente
en unidades policiales o militares, existieron espacios que escaparon a
estas l6gicas y se insertaron en barrios residenciales, este es el caso de
Nido 20, Figura 2. El proyecto se desarrollé entre los afios 2016 y 2018
y fue de cardcter autogestionado, patrocinado por el Comité de derechos
humanos® que administra en comodato” el lugar, y conté con integrantes de
disciplinas diversas: arquitectura, antropologia, produccién visual, psicolo-
gia, entre otros (FUENZALIDA ET AL., 2020). A diferencia de otros CCD,
su infraestructura y estructura barrial permanece sin mayores transforma-
ciones, por lo que, fue posible desarrollar las técnicas de andlisis arqueo-
légico y antropoldgico directamente sobre el inmueble y su territorio social,
ubicado en la periferia sur de Santiago de Chile (FUENZALIDA ET AL.,
2020). Nido 20 fue un lugar secreto y transitorio de secuestro, detencién,
tortura y asesinato, que funcioné entre los afios 1975y 1976, en una red
represiva contra la orgdnica regional sur del Partido Comunista y para una
organizacién de inteligencia denominada Comando Conjunto. Dicha ins-
tancia estaba asociada a la Fuerza Aérea y contaba con la participacién
fusionada de agentes de diversas Fuerzas Armadas y de Orden, junto con
civiles de Patria y Libertad.®

6 “El Comité por los derechos humanos, Ex Nido 20” o “Casa Museo Alberto Bachelet” fue
creado el 2002 y es una organizacién sin fines de lucro integrada por expresos politicos,
familiares y vecinos, que busca preservar el espacio para la comunidad, efectuando diversas
actividades culturales y servicios. No percibe financiamiento por la administracién del espa-
cio, por lo que, se auto sustenta con las actividades desarrolladas (RESLAC, 2005).

7 El organismo encargado es el Ministerio de Bienes Nacionales, quien entrega como “como-
dato” o préstamo de uso gratuito, con cargo de restituirla después de terminado el contrato
vigente con la administracién del colectivo. Lo anterior no implica traspaso de propiedad o
financiamiento para su mantencién.

8  Partido de extrema derecha antisistémico y anticomunista que surgié tras la eleccién del

proyecto de la Unidad Popular con Salvador Allende en 1970 (GARAY y DIAZ 2016).
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Fig. 2. Frontis del inmueble, ex CCD Nido 20, hoy sitio de memoria de la periferia sur
de Santiago de Chile. Fotografia de la autora (2018).

Los trabajos arqueoldgicos consistieron en la observacién sistemdtica de
huellas del tiempo represivo, entendidas como marcas en la superficie, iden-
tificando su distribucién entre las habitaciones. Las prospecciones? estuvie-
ron orientadas a identificar patrones recurrentes en muros y paramentos
verticales, los que fueron corroborados por el andlisis de las planimetrias
originales actuales del inmueble. De ello se comprobé que las ampliacio-
nes materiales desarrolladas en afos recientes, implicaron la construccién
de un galpén y muros interiores, en atencién a dar nuevos usos a la casa.
Al mismo tiempo, la mayor concentracién huellas procedié de dinteles en
sectores como pasillos y salones principales en coherencia con funciones
de privacién de luz y de uso como reclusién. Mientras, aquellas dreas sis-
temdticamente transformadas (servicio o logia, cocina y bafio) coinciden
segun festimonios de sobrevivientes y perpetradores en aquellos utilizados
para la tortura y circulacién de detenidos (FUENZALIDA ET AL., 2020). Esta

9  Técnica de andlisis consistente en la inspeccién ocular superficial de terrenos o dreas de
observacién, con el objetivo de registrar sistemdticamente asentamientos y cualquier resto de
actividad pasada humana.
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casa fue un lugar “propicio” para albergar el horror, porque el patio tra-
sero que le “rodeaba” facilitaba la existencia de un estacionamiento para
varios vehiculos que llevaban y traian cuerpos maltratados vy, sectores que
cotidianamente funcionaron como armarios, se adaptaron como celdas de
aislamiento (FUENZALIDA ET AL., 2020).

La recopilacién de testimonios de vecinos fue central, ya que permitié re-
velar el control total del barrio por parte de las fuerzas represivas y los
quiebres de confianzas comunitarios. Estos se vieron obligados a pintar
ventanales, a cerrar cortinas y levantar muros, a escuchar gritos, a no cir-
cular libremente por las calles, etc. como paradéjicamente, “a compartir”
cotidianamente en almacenes con los agentes. Al mismo tiempo, la me-
moria barrial reconstituida permitié atender no solo a capas de memoria
previas, como el funcionamiento de la vida aparentemente familiar de una
casa clandestina del aparato politico del Movimiento de Izquierda Revo-
lucionario (MIR)'® hasta el afo 1974, sino a los silencios (FUENZALIDA
ET AL., 2020). Esto porque para el barrio fue més relevante visibilizar los
quiebres y traumas que implicé la instalacién de un CCD, es decir, la capa
de memoria previa y dictatorial, pero no asi lo acontecido durante los afos
'80, que fue omitido.

El segundo caso se enmarcé en un proyecto mayor de disefio de la restau-
racién y museografia del inmueble Londres 38, financiado por el Estado
y a cargo del colectivo que administra el espacio de memoria'" (FUEN-
ZALIDA y MARTINEZ, 2019). Este CCD, ubicado en el centro civico de
Santiago de Chile, conocido en la jerga militar como Cuartel Yucatan, fue
el primer eslabén que incluyé a otros espacios clandestinos, utilizados por
la DINA en su ofensiva represiva principalmente contra del MIR y de otras
organizaciones de la izquierda chilena, entre los afios 1973 y 1975. La
consultoria arqueolégica tuvo una duracién de aproximadamente 8 meses
y diversas etapas (2018-2019), que consideraron primero, el desarrollo de
prospecciones generales del lugar e intensivas por los muros de las habita-

10 Partido politico de izquierda revolucionaria y de accién politica y social que surgié en la
década del ‘60, como oposicién a la izquierda tradicional, que conté con principios inter-
nacionalistas, politica de poder popular y frente de masas y distintas fases de desarrollo
de las estrategias de guerra popular prolongada y organizacién en la lucha antidictadura

(FUENZALIDA, 2020).

11 “londres 38-Espacio de Memorias” es una organizacién comunitaria funcional que recibe
financiamiento pdblico a través del Servicio Nacional del Patrimonio Cultural. Desde el afio
2010, las tareas se articulan en la Mesa de trabajo de la organizacién y cuenta con dreas

de trabajo y profesionales (LONDRES 38, 2022).
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ciones del inmueble de tres plantas, por medio de técnicas como georadar,
imagenologia y fotogrametria, alternadas con el estudio de documentacio-
nes histéricas, testimoniales, y trabajo participativo y comandado por el
colectivo.

En determinados sectores del inmueble se desarrollaron cateos o microex-
cavaciones, con andlisis estratigrdficos y registros arquitecténicos.'? Asi
como un peritaje sobre espacios seleccionados con aplicacién de técnicas
de arqueologia forense.'® En este proceso participaron estudiantes, arqueé-
logas y colegas de diversas disciplinas (quimica, fotografia, antropologia,
conservacién), un total de 30 personas. Dentro de los resultados se encuen-
tra una aproximacién a la historia ocupacional del inmueble, a través de la
elaboracién de una cronologia relativa basada en la identificacién de com-
ponentes estructurales, revestimientos y capas pictéricas que conforman los
paramentos verticales de las estructuras internas, asi como en la secuencia
correlativa de dichos elementos, Figura 3. Dicha historia permitié sefalar
las transformaciones que operaron en las habitaciones, los grados de inter-
vencién y en gran medida, los trabajos deliberados de desmantelamiento y
ocultamiento de la “capa represiva” que se sucedieron en afos posteriores
a la ocupacién de la DINA.

El tercer caso remite al ex Cuartel Borgofio, espacio de cerca de una hectd-
rea y complejo arquitecténico, situado en el margen norte del rio Mapocho,
en Santiago de Chile, donde se ejercieron de modo institucionalizado diver-

12 Llos cateos, sondeos o microexcavaciones son técnicas de intervencién arqueolégica, que
permiten despejar capa a capa los revestimientos que existen con el paso de los afios. En
este caso, se remite a las excavaciones de estructuras murarias. Los andlisis estratigréficos se
ocupan de caracterizar la superposicién de capas o estratos, que permiten designar tiempos,
usos, ocupaciones y relaciones espaciales sobre hallazgos o vestigios. Los registros arquitec-
ténicos se remiten a los estudios de configuraciones espaciales, relaciones entre salas, pa-
sillos, acceso, etc. en distintos niveles por planta, por habitacién, etc. caracterizaciones del
disefio formal y constructivo, dimensiones y materiales, entre ofros, que se remiten a enfender
el lugar desde el punto de vista de su espacialidad (espacio social y material).

13 Esto implicé el uso de un enfoque de “sitio del suceso” que considerd resguardos de seguri-
dad y control para la obtencién de muestras que potencialmente puedan ser utilizadas como
medios de prueba en el marco de procesos de indagatoria judicial. El estudio incluyé la
exploracién por UV y ofros espectros, junto a pruebas presuntivas, andlisis por cromatografia
gaseosa, entre ofros. En todo el proceso se consideré un plan con criterio de minima inferven-
cién y cadenas de custodia, que siguié protocolos y estandares internacionales del manejo
forense para la documentacién visual, andlisis de laboratorio, conservacién preventiva, entre
ofros.
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Figura 3. Labores de micro excavacién en ex CCD Londres 38, Santiago de Chile.
Fotografia de Andrea Martinez (2018).

sas prdcticas represivas: cautiverio, aislamiento, incomunicacién, tortura,
asesinato, entre otras, durante la segunda mitad de la dictadura, década
del ‘80. A su vez, constituyé uno de los principales centros operativos de
la Central Nacional de Inteligencia (en adelante CNI); el aparato terrorista
més importante del Estado y continuador de la DINA. El accionar terrorista
entre 1977 y 1989, estuvo marcado por la masividad de los secuestros, la
legalidad de la reclusién, el cardcter especializado, cientifico y técnico de
los interrogatorios que incluyeron hipnosis, espacios de filmacién y uso de
drogas, los allanamientos a barrios y miltiples asesinatos piblicos, produc-
to de falsos enfrentamientos y montajes televisados (FUENZALIDA 2020).

Lla CNI mediante decretos oficiales en 1987 traspasé los terrenos a la
Policia de Investigaciones (PDI). Entidad que a fines de la década del ‘90
destruyé uno de los principales edificios referidos por los testimonios de
sobrevivientes, ubicado en Borgofio #1470. Sobre la demolicién, la poli-
cia construyé el edificio antinarcéticos y desplegé en las otras dreas del ex
CCD sus estacionamientos y oficinas. Insistiendo con nuevas demoliciones
en el afio 2016, comienza a gestarse la movilizacién de sobrevivientes y
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activistas de derechos humanos, logrando detener la segunda destruccién
planificada y autorizada por el Estado. La Corporacién Memoria Borgorio
que integramos, es un colectivo integrado por sobrevivientes, familiares,
activistas de DD.HH. y vecinos, que nace desde el 2016, buscando la re-
cuperacién de la memoria de este lugar. Debido a que desde el afio 2018
la PDI ha prohibido el ingreso, en las afueras se desarrollan multiples ac-
tividades artisticas, foros, talleres con escuelas, instalaciéon de memoriales
y conmemoracién de fechas relevantes (FUENZALIDA, 2020). La contribu-
cién arqueolégica en este caso, ha perseguido contribuir a la visibilizacién
de la demanda del colectivo que, a diferencia de otros sitios de memoria,
no tiene acceso al lugar ni lo administra, es decir, no lo ha “recuperado”.

De esta manera, por medio del estudio de archivos histéricos y planime-
trias, se registré la historia ocupacional, considerando sus usos publicos
desde su origen como Instituto de Higiene a principios del siglo XX, hasta
conformarse entre las décadas del ‘50 y ‘70 en su funcién educativa como
una seccién de la Universidad de Chile y de salud, como Servicio de Salud,
y luego, en su conversidn en espacio represivo (FUENZALIDA 2020). En se-
gunda instancia, se desarrollaron investigaciones multidisciplinarias acerca
del estado de conservacién de los inmuebles, que han determinado que es
posible preservar las infraestructuras y frenar su deterioro (BRACCHITTA,
2018). Junto a esto, con fondos concursables del drea de derechos huma-
nos del Ministerio de Justicia se realizé en el afo 2018-2019, la creacién
de un archivo oral de 10 testimonios audiovisuales “Resistir Recordando”,
con miras a refratar la materialidad y espacialidad del lugar desde los
aspectos sensoriales y vivenciales (FUENZALIDA y OLIVARES DEL REAL,
2021). Esto ha posibilitado a la fecha, sistematizar diversos aspectos de
las rutinas represivas y “lineas de fuga” de las sobrevivencias, particu-
larmente, reconstruir la experiencia de “los subterrdneos” que fueron los
espacios celdarios de reclusién individual, dando valor a la memoria oral
y material de los sobrevivientes. Al mismo tiempo, ha abierto una serie de
reflexiones sobre la afectacién e implicaciones de los equipos que sostie-
nen esta clase de proyectos, las que han decantado en la experimentacién
a través de la elaboracién colectiva y psicodramdtica del daiio (FUENZA-
LIDA y OLIVARES DEL REAL, 2021).

En atencién al contexto de urgencia en que se encuentra la materialidad
en ruinas de Borgofio, con los peligros de demolicién constante, asi como
por la negativa de acceso al lugar, el ejercicio dindmico de la memoria con
estas actividades, conduce a una reactualizacién (FUENZALIDA, 2020). En
la actualidad y para productivizar la sistematizacién de los archivos orales,
se estd experimentando de manera autogestiva con arqueologia recons-
tructiva y virtualizacién 3d sobre uno de los edificios que la PDI destruyd,
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lo que busca problematizar los limites de la representacién del horror y la
mediacién de la tecnologia, pero también restituir la materialidad con fines
politicos, Figura 4 (FUENZALIDA ET AL., 2021).

Fig. 4. Representacién virtual de las celdas subterrdneas del Cuartel Borgofio. Imagen

de Renato Moraga (2021).

El caso final, remite al “campamento de prisioneros politicos Melinka-Pu-
chuncavi”, ubicado en una localidad cercana a la costa de Valparaiso,
a algo més de una hora y media desde Santiago de Chile, en direccién
norte. Originalmente fue concebido como balneario (1970-1973), en el
marco del programa de gobierno de la Unidad Popular, donde se estipulé
el derecho de los trabajadores y sus familias al descanso y la recreacién.
Este balneario estuvo conformado por pabellones longitudinales de 10 ca-
bafias cada uno, construidas mediante el anclaje de un sistema de paneles
prefabricados de madera. Desde fines de 1973 y hasta 1976, la Armada
dispuso un espacio donde se mantenia prisioneros por disposicién del po-
der ejecutivo, que llegaban después de su secuestro en Villa Grimaldi, Es-
tadio Chile y Tres Alamos. Los primeros hombres cautivos fueron obligados
a construir enrejados de alambres de pulas, recreando junto a las garitas
de vigilancia, trincheras de sacos de arena, reflectores y centinelas, un
espacio concentracionario. Alli se autorizaron ocasionalmente las visitas
y se desarrollaron actividades recreativas, deportivas (que incluyeron la
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habilitacién de una cancha de bdasquetbol y tenis), artesanales y artisticas

(FUENZALIDA, 2021).

El colectivo Corporacién Memoria y Cultura Puchuncavi,' administra el
espacio desde el 2018 y busca consolidar un proyecto de museo de sitio.
Es por ello que en el afio 2021, a solicitud del colectivo, desarrollamos una
infervencién arqueolégica financiada por fondos concursables patrimonia-
les, que consistié en la excavacién de cuadriculas para la caracterizacion
del subsuelo e identificacién de las estructuras arquitecténicas, dreas de
actividad y rasgos de relevancia; dispuestos en el poligono disponible del
comodato.'® Los resultados preliminares remiten a dos aspectos. Uno, vincu-
lado a reconocer en el propio espacio las formas constructivas, basamentos
y pilares, asi como poligonos de las &reas ocupadas por los pabellones de
las cabaias, que se vincula a su constitucién original en cuanto balneario.
Dos, en relacién a las estructuras de las entradas de las cabanas realizadas
por los propios detenidos, con materiales que tenian a su alcance (uso de
ladrillos, piedra de granito, piedras de rio) y en relacién a diversos estilos
y gestos técnicos, que les permitian acondicionar su habitar en estos espa-
cios, especialmente ponderar la pendiente topogréfica del lugar, como las
bajadas de aguas lluvias, entre ofros rasgos.

14

Asi también las excavaciones estén permitiendo adentrarse en la disposi-
cién de basuras cotidianas, en su expresién en micro-fragmentos que sefia-
la tanto los usos posteriores y prdcticas de desmantelamiento, con la pre-
sencia de elementos constructivos de diversa indole (pilares de electricidad,
restos de techumbres, puertas, entre otros), asi como la funcién represiva y
concentracionaria con el trabajo de pulido, grabado e hilado sobre mate-
riales como textil, metal y hueso, entre otros, para la creacién de artesanias
complejas que, en ocasiones, disponian los familiares para su venta. Al
mismo tiempo, en una de las estructuras se logré registrar una municién in
situ. Segun testimonios, los guardias realizaban continuas “bienvenidas” a
los detenidos que arribaban, disparando hacia el piso de las cabafias a
objeto de su divertimento.

14 Asociacién de derecho privado, sin fines de lucro, constituida en el afio 2014, con el obje-
to de rescatar y preservar la memoria histérica de este lugar (MELINKA CORPORACION,
2020).

15 El poligono entregado a la Corporacién en comodato son 4500 m?; mientras, el espacio
protegido por la legislacién patrimonial como Monumento Histérico es de 8977 m?y, el drea
total aproximada que cubria el campamento de prisioneros es de 2,3 hectdreas. En este
caso, la propiedad fue traspasada a la Municipalidad de Puchuncavi (gobierno local), por
lo que, no guarda en su integridad la calidad de bien nacional y piblico.
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Fig. 5. Panordmica del pabellén de la cabafa amarilla con la disposicién de las exca-
vaciones arqueolégicas, en Puchuncavi-Melinka. Fotografia de la autora (2021).

DiscusiON

Los centros clandestinos de detencién y tortura, son lugares del horror rele-
vantes porque sintetizan como pocos las estrategias de represién y control
de los cuerpos secuestrados, la cultura militar, las experiencias de sobre-
vivientes, los desaparecidos, entre otros (FUENZALIDA, 2017). Lo que se
intentd ilustrar desde estos casos investigativos arqueoldgicos, es la exis-
tencia de una espacialidad, materialidad y sentido de lugar singular, que
establece un vinculo entre pasado y presente, que se superpone hoy, a
pesar de los olvidos (FUENZALIDA, 2020). Aqui se refiere una temporali-
dad particular, a la que se ha hecho mencién como pasado que no pasa'y
pasado que duele. Se trata de un “pasado cercano”, abierto e inconcluso,
cuyos efectos en los procesos individuales y colectivos se extienden e irrum-
pen imponiendo preguntas, fisuras, deudas y duelos. A diferencia de las
nociones sugeridas por Augé y Nora, se tiene en cuenta la obsesiva pre-
sencia del pasado que se experimenta en estos espacios. Se trata de su de-
finicién en cuanto a espacios represivos de nuestra catéstrofe, que no son
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solo ideaciones significativas de agentes que guardan vinculos sanguineos
(familiares, hijos y sobrevivientes), sino que constituyen una memoria que
es fundamentalmente vivencia de lugar, de poder, espacialidad, territorio,
arquitectura y materialidad especifica a esa experiencia.

A diferencia de ofros espacios concentracionarios, sobre los CCD y en los
casos arqueoldgicos expuestos, el proceso de “topogénesis” sensu Santos
(2019) refiere a la reconfiguracién de los espacios ya disponibles, es decir,
en précticamente la totalidad no se apreciaron grandes transformaciones
y la construccién de nuevos lugares destinados a estos fines de violencia,
sino una reconfiguracién de funciones. Lo anterior, tiene varias implican-
cias epistemolégicas. De estas, se destaca un rasgo, que es, su condicién
ontolégica la de ser y existir como un artefacto fundamentalmente discreto
y efimero. Esto quiere decir que, asi como surgieron estos espacios de vio-
lencia, asi se ocultan, se borran, se transforman o se hacen desaparecer.
En consecuencia, adquieren un estado de proceso inconcluso, inacabado,
sospechoso, precario y transitorio.

Luego en tanto lugar del horror implica una espacialidad determinada que
se propone generar obstéculos a la interaccién social con el exterior y el
interior, con el control de los accesos y sistemas de vigilancia, puertas ta-
piadas o selladas, ventanas empavonadas, alambres de pUas, entre ofros,
como la destinacién de sectores para usos terribles (p. e. uso de armarios
como celdas, espacios de tortura conectados vy visibles), administracién de
rutinas e itinerarios, que supone una reglamentacién del uso del espacio
(puestos de guardia, distribucién de funcionamientos, movilidades y circu-
laciones restringidas, etc.). Asi como las fisuras al poder total con la exis-
tencia de escondrijos, instancias de comunicacién en donde se desplegd
la fraternidad, se desarrollaron espacios personales, se transmitieron men-
sajes, se realizaron actividades de trabajo musical, artesanal y colectivo.

Junto a ello, se vuelven evidentes las transformaciones materiales que ope-
raron luego del cese de los CCD, con registros de las destrucciones, des-
mantelamientos, construcciones, ampliaciones, entre muchas otras, que
alteraron los espacios en diversos grados y vinculadas a précticas que
buscaron borrar y ocultar, en una verdadera politica de la desaparicién y
olvido que se pretende continuar hasta la actualidad. Empero, la arqueo-
logia demuestra que siempre queda algo, un resto, que es posible de ser
de reconocido y objetivado mediante una sistemdtica y registro, una huella
relativa a los acontecimientos sucesivos y que da cuenta de las mdltiples
acciones de violencia que fueron llevadas a cabo en estos espacios. A su
vez, el caso chileno hasta la actualidad demuestra que, a pesar del cardc-
ter clandestino y secreto y del no reconocimiento de algunos espacios por
los informes de verdad, siempre vuelven a emerger por medio de denun-
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cias de testigos y sobrevivientes, en su calidad de ser y no ser al mismo
tiempo. Asi que mds que renunciar a la categoria de lugar antropolégico
con el “no-lugar” o clausurarlos exclusivamente como “lugar de memoria”,
se debe reflexionar por la magnitud negativa y experiencia humana que
devienen de esta clase de espacios.

Especialmente el caso de Nido 20, permite ilustrar la complejidad sobre
cémo denominar y comprender a estos lugares, que no sélo fueron grandes
recintos destinados a la aniquilacién y desarrollados en légicas militares,
sino que consideran regulaciones mds pedestres, no menos ferribles, pero
si acotadas a la adaptacién de una simple casa. También la experiencia
de investigacién de Puchuncavi colabora en reconocer que no solo se traté
de inmuebles y edificaciones, sino que en ocasiones se debe ampliar la
mirada hacia complejos de recintos de material ligero y versétil como los
pabellones de cabafias. En tanto, en Londres 38 resultan mds evidentes los
procesos de borraduras que a lo largo del tiempo, pueden ser significados
como las huellas de la impunidad que permanecieron y se multiplicaron al
alero de la transicién democrdtica.

Comprender, nominar y categorizar a esta clase de lugares y desde el
Cono Sur latinoamericano no es una tarea menor, porque existié una tra-
yectoria y gramdtica establecida desde el “Holocausto” como paradigma
de los derechos humanos, que anticipé nuestras posibilidades. Tampoco es
cémoda la rigidez que supone englobar diversas experiencias de violencia
bajo el término de “centros clandestinos de detencién”, o usar nociones
descriptivas y menos discutidas como “recinto secreto de detencién”, u
ofros con cargas semdnticas mds claras como el de “lugar del horror”.
En general, emerge un desafio enorme que no termina de asir la densi-
dad de esta realidad de pasado que duele y definicién de violencia que
guardan esta clase de espacios. Esto a nuestro juicio, devela una urgencia
situacional, que estd menos preocupada de reconocer esta problemdtica y
las limitadas herramientas de entendimiento que, enfocada en denunciar
politicamente la violacién a los derechos humanos.

CONCLUSIONES

Tanto en los dilemas de entendimiento de las categorias sobre esta realidad
de espacios represivos dictatoriales, como en su conversién en sitios de me-
morias en el marco de los procesos de memoria, luchas y recuperaciones,
como en la gestién de estos, parece oponerse la “verdad testimonial” y
agencia del testigo sobre “la pasividad material” que encarnan los luga-
res. El vinculo queda expresado solo como referencia al “pasado dictato-
rial” como un “pasado que ya fue”, con el consecuente riesgo de que, en
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apoyo a determinados testimonios por esta via, se validan, consolidando
también los relatos sobre los espacios. Las investigaciones arqueolégicas
permiten reflexionar los mltiples vinculos que surgen de la experiencia de
la materialidad y nocién de lugar, en el encuentro entre recuerdos, olvidos,
silencios, personas, vegetaciones, desprendimientos de pinturas, pasados
presentes, etc. Desde alli se abre la posibilidad de trabajar por la memoria,
ampliando los recursos reflexivos y las voces en juego.

Con el 18 de octubre se marcé un nuevo hito de crisis social, el “estallido
social”, que implicé una revuelta popular expresada en una serie de protes-
tas y disturbios masivos que abogaron por expresar el descontento ante la
desigualdad del modelo neoliberal actual. La respuesta de los aparatos de
seguridad, fue criminalizar la protesta y abrir nuevas formas de violacién a
los derechos humanos. Ello incluyé la existencia de denuncias por tortura,
vejaciones, uso indebido de la fuerza, heridos por armas de fuego y espe-
cialmente, personas que perdieron su visién por graves lesiones oculares.'®

La temdtica que antes planteamos se encuentra totalmente vigente, pues
como plantea Calveiro (2012) existe una “textura comin” entre las expe-
riencias de terrorismo de Estado de la década de los 70s y las actuales ex-
periencias concentracionarias, detallando ciertos hilos comunicantes como:
la suspensién de derechos —la excepcionalidad-, la desaparicién de perso-
nas, la redefinicién legal de la tortura, la superposicién de circuitos legales
e ilegales y la configuracién de redes supranacionales para su accionar.
De este modo, se trata de traer a discusién un pasado que es totalmente
presente, que interpela al investigador y al investigado con objeto de re-
pensar la sociedad actual.

La reflexidn nos conduce también a la pregunta por la novedad que encar-
nan los “nuevos lugares” que reconocemos a partir del contexto del estalli-
do social y que sefalan el régimen de poder de cardcter neoliberal-plane-
tario: los nuevos CCD, situados segin las denuncias en malls y estaciones
de metro. Asi cobra vigencia consultar, 3cudl es el sentido o sin sentido de
estos “nuevos lugares” del horror?, sserian no-lugares de no-lugares?, zen
qué consiste su “presencia-transitoria” 2, 3qué clase de humanidad-deshu-

16 Diversas organizaciones como Amnistia Internacional, la Comisién Interamericana de De-
rechos Humanos, Human Rights Watch y la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones
Unidas para los Derechos Humanos, tras investigaciones a fines de octubre y noviembre del
2019, determinaron la ocurrencia de graves violaciones a los derechos humanos cometidas
por funcionarios del Estado chileno.
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manizada transité ahi?, shay un “adn alli”2, y, también 3qué nos queda a
partir de eso?, es mds, es posible seguir considerando estas categorias
para representarnos-lo@.

Constatamos que los trabajos por la memoria en este punto resultan real-
mente insuficientes, porque alcanzamos sélo a quiénes quieren escuchar.
Y, porque permanecen los “cimientos de impunidad” intactos (sensu DUTRE-
NIT, 2017), existen ain archivos secretos y una continuidad de la violencia
de Estado que es de cardcter permanente y estructural. La arqueologia, asi
como otras prdcticas y saberes, se plantea el desafio profundo de presentar
con sus enfoques y metodologias nuevos repertorios conceptuales, en un
ciclo que aparece como totalmente abierto, porque el pasado es presente
hoy y porque las causas de la violencia subsisten.
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